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POSTANOWIENIE

OKREGOWEGO SADU DYSCYPLINARNEGO W GDANSKU

Dnia 17.07.2018 1.

Okregowy Sad Dyscyplinarny w Gdansku w skladzie:
Przewodniczaca: Anna Bogdanis
Czonkowie: Elzbieta Czarnecka

Whadystaw Leszczynski

~ Protokolant: Dominika Wesolowska

po rozpoznaniu w Gdansku w dniu 17 lipca 2018 roku na posiedzeniu jawnym sprawy odwotania

radcy prawnego GG od ostizezenia Dziekana Okregowej Izby Radcéw Prawnych w
Gdansku z dnia 10 maja 2018 roku, na podstawie art. 437 § 1 kpk, w zw. z art. 74' ustawy z dnia 6
lica 1982 roku o radcach prawnych (J.t. z 2017 r. Nr 10, poz. 1870 z pdZniejszymi zmianami)

postanawia
1. utrzymad w mocy zaskarzone ostrzezenie Dziekana Okregowej [zby Radcdw
Prawnych w Gdansku z dnia 10 maja 2018 roku.
2. kosztami postgpowania obcigzyé Okregowsa Izbe Radcédw Prawnych w Gdansku

UzZnaj4c je a ulszezone.
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UZASADNIENIE

W dniu 18 maja 2016r. do Rzecznika Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcow
Prawnych w Gdarisku wptyngt od Pana S NN - »1zcdstawiciela
firmy QD sp.z o o sp.k.) wniosek o wszczecie postepowania dyscyplinarnego
przeciwko radey prawnemu
We wniosku tym Skarzacy zarzucil radcy prawnemu przekroczenie granic dozwolo-
nej wolnoéci wypowiedzi, oraz w pisemnych wypowiedziach postugiwanie si¢ jezy-
kiem niegodnym i niewtasciwym dla zajmowanej funkcji, poprzez uzywanie okre-
$len potocznych i obrazliwych w stosunku do bieglych czy stron postgpowania; w
czasie procesu manipulowania faktami, powolywania nieprawdziwych okolicznosci
, », pouczania” stron postepowania oraz bieglego w zakresie wykonywania przez
nich czynnosci, Jako przyklad skarzacy przediozyt pismo procesowe podpisane
przez radce prawnego z dnia 4 pazdziernika 2017 roku, w jakim uzywane sa, w sto-
sunku do bieglego sporzadzajgcego opini¢ takie okreslenia jak ,, (...) biegly prze-
Slizgngt sie (...}, ..( ...) udajgc greka (...)", » { ...) umyslnie gmatwa sprawe
()" () gokryje(.)"

Radca prawny zobowigzany zostal przez Rzecznika pismem z dnia 29
listopada 2017 roku do ustosunkowania si¢ do powyzszych zarzutdw.

Dowdd :akta postepowania dyscyplinarmego k.1-71 8
Radca prawny zlozyl pismem z dnia 12 grudnia 2017 roku wyjasnienia, z jakich
wynikato, ze nie widzi on niczego niestosownego w okresleniach wskazanych we
wniosku skarzacego, a nadto zauwazyl, ze gdyby te okresdlenia byly obrazliwe dla -
bieglego ,, ... fo z takim pismem do Rzecznika powinien byl wystqpi¢ wiasnie 6w
biegly, a skoro tego nie zrobil, to najwyrazniej nie poczuf sie dotkniety (...)".

Dowod :akta postepowania dyscyplinarnego k.10
Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego Postanowieniem z dnia 31 stycznia 2018 roku
na podstawie przepisow art. 17 § 1 pkt 11, 305 § 1Kodeksu postepowania karnego w
zwigzku z art. 66 ust.1 iart. 74 1
- odmoéwil wszezecia dochodzenia o przewinienie dyscyplinarne okreslone w art. 64
ust.1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych uznajac, ze wystarczajgcym
$rodkiem dyscyplinujacym radce prawnego bedzie udzielenie ostrzezenia dziekan-
skiego,
— po uprawomocnieniu sie postanowienia o odmowie wszczgeia dochodzenia skie-
rowaé wniosek do Dziekana Okregowej Izby Radcéw Prawnych w Gdansku o
udzielenie radcy prawnemu ostrzezenia dziekanskiego.
Rzecznik Dyscyplinarny w szerokim uzasadnieniu wskazal przestanki o jakie opart
swoje Postanowienie, w szczegblInosei podkreslajac, iz stopient zawinienia radcy
prawnego w postepowaniu dyscyplinarnym oceniac nalezy przede wszystkim z
punktu widzenia bezprawnoéci dziatania. Jedynie w przypadku speinienia sig tej
przestanki ( bezprawnoéé dziatania) pozwala - na podstawie art. 64 ust. 1 ustawy o
radcach prawnych- wymierzy¢ jedng z kar dyscyplinarnych przewidzianych w art.
65 ustawy o radcach prawnych.
Rzecznik oceniajge zachowanie radcy prawnego uznata, Ze radca prawny uzywajac
w stosunku do bieglego w pismie procesowym zacytowanych wyzej stow przekro-
czyl granice rzeczowej potrzeby oraz nie zachowal umiaru 1 taktu,
Rzecznik nadto biorge pod uwage brak karalno$ei radey prawnego postanowita na




podstawie art. 65 ustawy o radcach prawnych oraz w oparciu o ustalenia dokonane
w toku czynnosci sprawdzajgcych postanowita odmoéwié wszezecia dochodzenia, a
nastepnie po uprawomocnieniu sie¢ Postanowienia wystapi¢ do Dziekana Okregowej
Izby Radcéw Prawnych celem udziclenia radcy prawnemu ostrzezenia dziekanskie-
go.
Dowdd :akta postepowania dyscyplinarnego k.16-21
Po uprawomocnieniu si¢ Postanowienia o odmowie wszczgcia postgpowania dyscy-
plinarnego Rzecznik wystapita w dniu 17 kwietnia 2018 roku do Dziekana OIRP w
Gdansku z wnioskiem o udzielenie ostrzezenia dziekanskiego.
Dowdd :akta postepowania dyscyplinarnego k.16-21

Dziekan Okregowej Izby Radcdw Prawnych w Gdansku pismem z dnia 10 maja
2018 roku udzielit radey prawnemu G IGEER OSTRZEZENIA w pelni
podzielajac zawartg we wniosku Rzecznika argumentacig.

pismem z dnia 22 maja 2018 roku ziozy! odwolanie od ostrzezenia
udzielonego mu przez Dziekana Okregowej Izby Radedw Prawnych w Gdansku,
jednoczednie wnoszac o przeprowadzenie dowodu z dokumentow znajdujacych sie
w aktach SO w GEPsyen.. 2kt NN i) opinii bieglego, do ktérej
odnosilo sie jego pismo z dnia 4 paZzdziernika 2017 roku wraz z jej uzupelnieniami i
pismami radcy prawnego stanowigcymi odniesienie si¢ do kolejnych uzupeien
opinii na okoliczno$é wskazania, Zze uzycie sformulowan za ktére ukarany zostat
ostrzezeniem dziekanskim uzasadnione byto rzeczowsg potrzeba i nie naruszato wy-
maganego od radcy umiaru i taktu.
Sgd analizujac odwolanie radcy prawnego w jakim zawarte byly liczne przyktady
orzeczen Sadu Najwyzszego, w tym w szczegolnosdcei uzasadnienie wyroku SN z
dnia 27 wrzesnia 2012 roku SDI 24/12 ,zauwazyl, ze radca formuluje bardzo $miate
tezy pod adresem Dziekana Okregowej Izby Radcdw Prawnych o$wiadezajac, in fi-
ne uzasadnienia, ze , (....) Dziekan daje sig manipulowac i wykorzystac w rozgrywce
procesowe] mojego oponenta {...)" .
Sad w uzasadnieniu ustnym starat si¢ radcy prawnemu wyjasnié, ze takt 1 umiar oraz
sposdb rzeczowej polemiki powinien by¢ jednym z priorytetéw zawodu radcy
prawnego. Obrazanie kogokolwiek, pomawianie, czy nawet napastliwos¢, niczego
do sprawy nie wnosi i niewatpliwie nie jest ani rzeczowa ani taktowna polemika
pozwalajgca w jakikolwiek sposob w wyjasnieniu sprawy. Jezyk polski jest niezwy-
kle bogaty i bez trudu mozna uzyskaé zamierzony efekt bez nictaktownych, a w nie-
ktérych przypadkach obrazliwych stéw ( bo jak rozumie¢ wskazany wyzej cytat z
uzasadnienia odwotlania dotyczacy Dziekana?). .
Sad nie podziela pogladu Skarzacego, ze wskazane przez niego orzeczenia majg w
pelni zastosowanie réwniez do udzielenia ostrzezenia dziekanskiego. Zgodnie z art.
66 ustawy o radcach prawnych:

»06.1. Jezeli przewinienie dyscyplinarne jest mniejszej wagi albo w Swietle okolicz-
nosci sprawy bedzie to wystarczajgcym Srodkiem dyscyplinuyjgecym radce prawnego
lub aplikanta radcowskiego bez potrzeby wymierzenia kary dyscyplinar-
nej,(podkreslenie wlasne) dziekan rady okregowej izby radeéw prawnych, na wnio-
sek rzecznika dyscyplinarnego, moze poprzestaé na udzieleniu ostrzezenia radcy
prawnemu lub aplikantowi radcowskiemu. Rzecznik dyscyplinarny moze wystqpic z
wrioskiem po uprawomocnieniu sig postanowienia o odmowie wszczgcia postgpo-
wania dyscyplinarnego albo o umorzeniu fego postepowania. ,,

Ostrzezenie dzickanskie nie jest wiec karg dyscyplinamg - co wprost wynika z po-
wolanego wyzej przepisu ( bez potrzeby wymierzania kary dyscyplinarnej) racze]
jest formg upomnienia wskazania, ze takie a nie inne postepowanie nie przystoi, nie
powinno mie¢ miejsca.



W ocenie Okregowego Sadu Dyscyplinarnego w Gdafisku odwolanie radcy prawne-
go nie zastuguje na uwzglednienie.

Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego shusznie zaréwno odméwil wszczgeia docho-
dzenia w sprawie uznajac, Zze dzialanie Radcy Prawnego nie dawalo podstawy do
ukarania go karg dyscyplinarna.

Jak rowniez stusznie ziozyt wniosek do Dziekana o udzielenie radcy prawnemu
ostrzezenia dziekanskiego, ktdrego to ostrzezenia Dziekan udzielil.

Zdaniem Sadu radca prawny zdecydowanie w swoich polemikach nie miat umiaru i
nadal nie ma.

W tym stanie rzeczy orzeczono jak na wstgpie.

Niniejsze orzeczenie jest ostateczne.




