Gdansk, dnia 12 wrzes$nia 2018 r.
Sygn. akt D -37/18

POSTANOWIENIE

Okregowy Sad Dyscyplinarny
Okr¢gowej Izby Radcow Prawnych w Gdansku

w skladzie
Przewodniczacy : Michat Grochowiecki
Czlonkowie : Iwona Haniewicz

Anna Lidzbarska

z udziatem protokolanta: Dominiki Wesolowskiej

po rozpoznaniu na posiedzeniu jawnym w dniu 12 wrzednia 2018 r. w Gdansku odwolania
IR SR | postanowienia Zastepcy Rzecznika Dyscyplinamego z dnia 9 maja 2018 r.
o umorzeniu dochodzenia, na podstawie art. 437 § 1 kpk, w zw. z art. 74' ustawy z dnia 6
lipca 1982 r. o radcach prawnych (Dz.U. 2017 poz. 1870 ze zm.)

postanawia

1) uchyli¢ zaskarzone postanowienie Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego przy OIRP w
Gdansku o umorzeniu dochodzenia z dnia 9 maja 2018 . i przekazaé sprawe Rzecznikowi
Dyscyplinarnemu do ponownego rozpoznania,

2} uchyli¢ zarzadzenie Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego z dnia 9 maja 2018 r. o odmowie

udostepnienia akt sprawy Pani RIS SN, sy<n. okt SRS

Przewodniczacy skladu: Czlonkowie skiadu:




D 37/18

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 03.08.2017r, Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego przy Okregowej lzbie
Radcow Prawnych w Gdarisku wszczgt postepowanie dyscyplinarne na skutek skargi Pani

SR SN - dziatania radcy prawnego JEEN NI - b 2o dziatanie przekraczajace

zakres udzielonego jej petnomocnictwa. W skardze podniesiono, Ze niezgodne z prawem
dziatanie radey prawnego polegato na bezprawnym udziale na Nadzwyczajnym Zgromadzeniu

Wspdinikéw Spotki SEEEGEER VR -_ sp. z 0.0. w dniu 23.06.2017r. i

gtosowaniem nad podjeciem uchwat.

W toku podjetych czynno$ci, Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego ustalit, ze catoksztatt
materiatu zebranego w sprawie nie daje podstaw do uznania, Ze zarzucanego czynu nie
popetniono, poniewai radca prawny (IR IR »osiadala umocowanie do dziatania z
wolg mocodawcow. Jednoczesnie zarzadzeniem z dnia 09.05.2018r. odmdéwiono udostepnienia
akt sprawy Pani {j [ JNIR W uznajac, iz nie miata ona umocowania do sformufowania
skargi w toczonym postepowaniu.

W zwigzku z powyiszym, postanowieniem z dnia 9 maja 2018r. Zastepca Rzecznika
Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcéw Prawnych w Gdarsku postanowit umorzyé
dochodzenia w sprawie, wobec zajscia przestanki z art. 17 par. 1 pkt 1 kpk.

Od powyiszego rozstrzygniecia wniosta odwotanie Pani JJES WM, zaskariajac wydane
postanowienia w catosci.

Okregowy Sad Dyscyplinarny po zapoznaniu sie na rozprawie z zebranym w niniejszej sprawie
materiatem dowodowym stwierdzit, ze brak jest podstaw do umorzenia dochodzenia w sprawie
i przekazat sprawe Rzecznikowi Dyscyplinarnemu do ponownego rozpoznania.

Dokonana przez Okregowy Sad Dyscyplinarny analiza stanu faktycznego, a co za tym idzie
materiatu  dowodowego stanowigcego podstawe rozstrzygniecia Zastepcy Rzecznika
Dyscyplinarnego, jak réwniez przestuchanie na rozprawie Pani JEEIJNED SR prowadzi do
przekonania, ze na jego podstawie nie mozna uznad, i zaistniaty przestanki z art. 17 par. 1 pkt 1
kpk. W szczegdinosci dlatego, Ze stanowisko Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego oparte
zostato z pomigciem przestuchania IS WM bez udziatu oséb trzecich, ktéra jak
potwierdzita na rozprawie posiadata statut skarzacej i w prowadzonym postepowaniu nie

dziatafa w niczyim imieniu. Jak réwniez bezzasadnie odmdéwiono jej udostepnienia akt sprawy.




Tym samym Rzecznik Dyscyplinarmy w ponowﬁym postepowaniu dowodowym powinien,
udostepni¢ skarzace] (B G 2kta sprawy sygn. akt R oraz dokonaé jej
przestuchania zgodnie z dyspozycja art. 171 kpk. Z uwagi na wskazang koniecznosé
przeprowadzenia przez Rzecznika Dyscyplinarnego ponownej analizy i oceny zgromadzonego w
sprawie materiatu dowodowego, Okregowy Sad Dyscyplinarny na podstawie art. 437 Kodeksu

postepowania karnego orzekt jak w sentencji postanowienia.

Kosztami postepowania obcigzono Okregowa Izbe Radcow Prawnych w Gdansku, uznajac je za

uiszczone,

Sqd rozpatrujgcy odwotanie w niniejszej sprawie jest sgdem odwotawczym, zatem jego

postanowienie jest ostateczne i zgodnie z normg art. 426 § 1 Kpk nie podlega zaskarzeniu,

Cztonkowie :

Przewodniczacy :

-

w Gaahsiu




