D 37/2017
UZASADNIENIE

Do Okregowej lzby Radedéw Prawnych w (...) wplynelo w roku 2015, 60
zawiladomien 0s6b fizycznych- o mozliwosei popelnienia deliktu dyscyplinarnego przez
radce prawnego (...) bedaca pelnomocnikiem (...) spolki z o0.0. z siedzibg w (...). We
wszystkich sprawach Zastgpcy Rzecznika Dyscyplinarnego wszezeli dochodzenie w sprawie
mozliwoécl popelnienia przez Radee Pranego (...) deliktu dyscyplinarnego okreélonego w
art. 64 ust. 1 ustawy z dnia 06.07.1982 r. 0 radcach prawnych ( tekst jednolity Dz.U. z 2016r.
poz. 233 z pézn.zm,) W zwigzku z art. 6 , art.12 ust.1 oraz art. 38 ust.1 , 3 1 4 Kodeksu
Etyki Radcy Prawnego uchwalonego Uchwata nr 3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego
Zjazdu Radcow Prawnych z dnia 22 listopada 2014r. w sprawie Kodeksu Etyki Radcy
Prawnego.

Zastgpcy Rzecznika Dyscyplinarnego OIRP wydali we wszystkich sprawach
postanowienie o przedstawieniu zarzutow radcy prawnemu (...).
W toku przeprowadzonego dochodzenia zgromadzono material dowodowy, ktoéry upowaznit
Rzecznika Dyscyplinarnego do wniesienia wniosku o ukaranie radcy prawnego (...).
W dniu 29 sierpnia 2017 roku Rzecznik Dyscyplinarny Okrggowej Izby Radcdéw Prawnych
w (...) (...) zlozyla wniosek o wszczgcie postgpowania dyscyplinarnego i ukaranie radcy
prawnego (...) o to, ze w okresie od 29 lipca 2015 roku do 13 listopada 2017 roku w (...)
dziatajac jako pelnomocnik (...) Spotka z 0.0. z siedzibg w (...):

1. nie dotozyla nalezytej starannos$ci wymaganej dla profesjonalnego petnomocnika kieruja
do (...) pismo przedprocesowe sporzadzone w (...) w dniu29 lipca 2015 roku ,w ktérym
zawarla zapis, iz  zgodnie z materialem dowodowym zgromadzonym w ramach
dochodzenia (...) nie ulega watpliwosei fakt , iZ w podanym dniu o okre$lonej godzinie
nalezace do osoby do ktorej kierowane bylo pismo lacze internetowe  zostalo
wykorzystane do bezprawnego rozpowszechnienia w sieci (...} wskazanego w piSmie
filmmn o charakterze erotycznym.  podczas gdy dochodzenie (...} prowadzone prze
Prokuraturg Rejonowg (...) w (...) zostalo prawomocnie umorzone postanowieniem z dnia
31 grudnia 2014r. wobec braku danych dostatecznie uzasadniajgcych popetnienie
przestepstwa (postanowienie Prokuratury zostato utrzymane w mocy postanowieniem Sgdu
Rejonowego w (...) z dnia 26.06.2015r. Sygnatura akt (...))

tj. popelnienia przewinienia dyscyplinarnego okre§lonego w art.64 ust.1 ustawy z dnia 6 lipca

1982r. o radcach prawnych w zwigzku z art. 6, art.12 ust.1 oraz art. 38 ust.1 , 3 14 Kodeksu

Etyki Radcy Prawnego uchwalonego uchwala nr 3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu

Radcow Prawnych z dnia 22 listopada 2014r. w sprawie Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.

2. Nie dotozyla nalezytej staranno$ci wymaganej dla profesjonalnego pelnomocnika poprzez
zawarcie w pismie kierowanym do (...) z dnia 29 lipca 2015 roku zapisu o tresci:

W Swietle ustalen przeprowadzonego postgpowania wyjasniajgcego (o wskazanym dla

kazdego z 60 adresatéw numerze - przypisek ) wynika , iz ponosi Pani( Pan) subsydiarng
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odpowiedzialno$¢ za naprawienie szkody wyrzadzone] mojemu mocodawcy. Podstawe
cigzgcego na Pani(Panu) obowigzku naprawienia szkody stanowi art.422 Kodeksu cywilnego,
zgodnie z ktérym odpowiedzialnos$é za wyrzadzong szkodg ponosi nie tylko ten , kto ja
bezposrednio wyrzadzit , lecz takze ten kto byt pomocny osobie , ktdra wyrzadzita szkode.
Pomimo dwukrotnego pisemnego wezwania , nie uprawdopodobnita Pani(Panu) faktu
istnienia w niniejszej sprawie okolicznosei egzoneracyjnych, co w pelni uzasadnia wytoczenie
przeciwko Pani(Panu) powddztwa .

- co moglo wprowadzi¢ adresata pisma w biad co do toczacego si¢ przeciwko niemu blizej
niesprecyzowanego postepowania oraz wskazujace , ze dopuscit si¢ naruszenia prawa pomimo,
ze postepowanie karne w w/w sprawie zostalo umorzone przez Prokurature Rejonowsa w (...)
jak réwniez nieuzasadnione zgdanie od adresata z tego tytutu naprawienia szkody

tj. popeinienia przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art.64 ust.1 ustawy z dnia 6 lipca
1982r, o radcach prawnych w zwiagzku z art. 6, art.12 ust.1 oraz art. 38 ust.1 , 314 Kodeksu
Etyki Radcy Prawnego

3. nie dolozyla nalezytej starannosci wymaganej od profesjonalnego pelnomocnika w
pi$mie przedprocesowym Nr (...) z dnia 29.07.2015r. sporzadzonym w (...) a
skierowanym do Pani (...) w imieniu spotki (...) poprzez zawarcie nieprecyzyjnej tresci
w czescl w/w pisma cyt.:

,» Zgodnie z materialem dowodowym zgromadzonym w ramach dochodzenia (...) nie ulega

watpliwos$ci fakt , iz w dniu 2014.06.03. o godz.16.15 uzytkowane przez Panig lacze

internetowe zostalo wykorzystane do bezprawnego rozpowszechnienia w sieci (...)
wskazanego powyzej filmu o charakterze erotycznym.”

- podczas gdy dochodzenie (...) prowadzone prze Prokuraturg Rejonows (...) w (...) zostato

prawomocnie umorzone postanowieniem z dnia 31 grudnia 2014r. wobec braku danych

dostatecznie uzasadniajgcych popelnienie przestepstwa (postanowienie Prokuratury zostalo
utrzymane w mocy postanowieniem Sadu Rejonowego w (...} z dnia 26.06.2015r. Sygnatura

akt (...)

tj. popelnienia przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art.64 ust.1 ustawy z dnia 6 lipca-
1982r. o radcach prawnych ( t.j. Dz.U. z 2016r. poz. 233 z pozn.zm.) w zwigzku z art. 6,

art. 12 ust.1 oraz art, 38 ust.1 , 314 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego uchwalonego uchwalg nr

3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcdéw Prawnych z dnia 22 listopada 2014r. w

sprawie Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.

4. nie dotozyla nalezytej staranno$ci wymaganej od profesjonalnego pelnomocnika w
pi$mie przedprocesowym Nr (...} z dnia 29.07.2015r, a sporzadzonym w (...} i
skierowanym do Pani (...) w imieniu spotki (...) zawarla nieprecyzyjnej tresci w czesci
w/w pisma cyt.:

»W $wietle ustalen przeprowadzonego postgpowania wyjasniajacego Nr (...) wynika , iz

ponosi Pani subsydiarng odpowiedzialnos¢ za naprawiente szkody wyrzadzonej mojemu

mocodawcy. Podstawe cigzgcego na Pani obowigzku naprawienia szkody stanowi art.422

Kodeksu cywilnego , zgodnie z ktérym odpowiedzialno$é za wyrzadzong szkode ponosi nie
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tylko ten , kto ja bezposrednio wyrzadzil , lecz takze ten kto byl pomocny osobie , ktéra
wyrzadzilta szkode. Pomimo dwukrotnego pisemnego wezwania , nie uprawdopodobnita Pani
faktu istnienia w niniejszej sprawie okolicznosci egzoneracyjnych, co w pelni uzasadnia
wytoczenie przeciwko Pani powddztwa.”

- co moglo wprowadzi¢ adresata pisma w blad co do toczacego si¢ przeciwko niemu blizej
niesprecyzowanego postgpowania oraz wskazujac , ze dopuscil si¢ naruszenia prawa pomimo,
ze postgpowanie karne w w/w sprawie zostato umorzone przez Prokurature Rejonowa w (...)
jak rdwniez nieuzasadnione zgdanie od adresata z tego tytulu naprawienia szkody

tj. popelnienia przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art.64 ust.1 ustawy z dnia 6 lipca
1982r. o radcach prawnych ( t.j. Dz.U. z 2016r. poz. 233 z pbézn.zm.) W zwigzku z art. 6,
art.12 ust.1 oraz art. 38 ust.1 , 3 1 4 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego uchwalonego uchwalg nr
3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcdw Prawnych z dnia 22 listopada 2014r. w
sprawie Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.

5. nie dotozyta nalezytej starannosci wymaganej od profesjonalnego petnomocnika w
pismie przedprocesowym Nr (...) z dnia 29.07.2015r. sporzadzonym w (...} a
skierowanym do Pani (...) w imieniu spoiki (...) poprzez zawarcie nieprecyzyjnej tresci
w czedcel w/w pisma cyt.:

Lgodnie z materiatem dowodowym zgromadzonym w ramach dochodzenia (...) nie ulega

watpliwosei fakt , iz w dniu 2014.01-07 o godz.11:33 uzytkowane przez Pania lacze

internetowe  zostalo wykorzystane do bezprawnego rozpowszechnienia w  sieci (...)
wskazanego powyzej {ilmu o charakterze erotycznym.”

- podczas gdy dochodzenie (...) prowadzone prze Prokuraturg Rejonowa (...) w (...) zostalo

prawomocnie umorzone postanowieniem z dnia 31 grudnia 2014r. wobec braku danych

dostatecznie uzasadniajgcych popelnienic przestgpstwa (postanowienie Prokuratury zostato
utrzymane w mocy postanowieniem Sadu Rejonowego w (...) z dnia 26.06.2015r. Sygnatura

akt (...))

tj. popetnienia przewinienia dyscyplinarnego okre$lonego w art.64 ust.1 ustawy z dnia 6 lipca
1982r. o radcach prawnych { t.j. Dz.U. z 2016r. poz. 233 z pézn.zm.}) w zwigzku z art. 6,
art.12 ust.1 oraz art. 38 ust.1, 314 Kodeksu Etyki Radey Prawnego uchwalonego uchwata nr
3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcdw Prawnych z dnia 22 listopada 2014r. w
sprawie Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.

6. Nie dolozyla nalezytej staranno$ci wymaganej od profesjonalnego pelnomocnika w
pismie przedprocesowym Nr (...) z dnia 29.07.2015 1, a sporzadzonym w (...) i
skierowanym do Pani (...) w imieniu spotki (...) poprzez zawarcie nieprecyzyjnej tresci
w czedel w/w pisma cyt.:

W $wietle ustalen przeprowadzonego postgpowania wyjasniajacego Nr (...) wynika , iz

ponosi Pani subsydiarna odpowiedzialnod¢ za naprawienie szkody wyrzagdzonej mojemu

mocodawcy. Podstawe cigzacego na Pani obowigzku naprawienia szkody stanowi art.422

Kodeksu cywilnego , zgodnie z ktérym odpowiedzialnos¢ za wyrzadzong szkodeg ponosi nie

tylko ten , kto jg bezposrednio wyrzadzil , lecz takze ten kto byl pomocny osobie , ktéra

3




wyrzadzila szkodg. Pomimo dwukrotnego pisemnego wezwania , nie uprawdopodobniia Pani
faktu istnienia w niniejszej sprawie okolicznosdci egzoneracyjnych , co w pelni uzasadnia
wytoczenie przeciwko Pani powédztwa.”

- co mogto wprowadzi¢ adresata pisma w biad co do toczgcego sig przeciwko niemu blize;
niesprecyzowanego postgpowania oraz wskazujac , ze dopuscit si¢ naruszenia prawa pomimo,
ze postepowanie karne w w/w sprawie zostato umorzone przez Prokuraturg Rejonowg w (...)
jak réwniez nieuzasadnione Zgdanie od adresata z tego tytutu naprawienia szkody

tj. popelnienia przewinienia dyscyplinarnego okredlonego w art.64 ust.1 ustawy z dnia 6 lipca
1982r. o radcach prawnych ( t.j. Dz.U. z 2016r. poz. 233 z pdzn.zm.) w zwiazku z art. 6 ,
art.12 ust.1 oraz art. 38 ust.1 , 3 1 4 Kodeksu Etyki Radey Prawnego uchwalonego uchwatg nr
3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radedéw Prawnych z dnia 22 listopada 2014r. w
sprawie Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.

7. nie dotozyla nalezyte] starannodci wymaganej od profesjonalnego pelnomocnika w
piSmie przedprocesowym Nr (...) z dnia 29.07.2015r. sporzgdzonym w (...) a
skierowanym do Pani (...) w imieniu spdlki (...) popizez zawarcie nieprecyzyingj tresci
w czedel w/w pisma cyt.:

»Zgodnie z materialem dowodowym zgromadzonym w ramach dochodzenia (...) nie ulega

watpliwosci fakt , iz w dniu 2014.01.17. o godz.02.39 uzytkowane przez Panig lgcze

internctowe =zostalo wykorzystane do bezprawnego rozpowszechnienia w sieci (...)
wskazanego powyze] filmu o charakterze erotycznym.”

- podczas gdy dochodzenie (...) prowadzone przez Prokurature Rejonowsg (...) w (...) zostato

prawomocnie umorzone postanowieniem z dnia 31 grudnia 2014r. wobec braku danych

dostatecznie uzasadniajacych popelnienie przestepstwa (postanowienie Prokuratury zostato

utrzymane w mocy postanowieniem Sadu Rejonowego w (...) z dnia 26.06.2015r. Sygnatura
akt {...))

tj. popetnienia przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art.64 ust.1 ustawy z dnia 6 lipca
1982r. o radcach prawnych ( tj. Dz.U. z 2016r. poz. 233 z pdzn.zm.} w zwiazku z art. 6 ,
art.12 ust.1 oraz art. 38 ust.1, 3i 4 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego uchwalonego uchwalg nr
3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu RadcoOw Prawnych z dnia 22 listopada 2014r. w
sprawie Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.

8. zarzut niedotozenia nalezyte] starannosci wymaganej od profesjonalnego petnomocnika
w pidmie przedprocesowym Nr {...) z dnia 29.07.2015r, a sporzgdzonym w (...) 1
skierowanym do Pani (...) w imieniu spdtki (...) zawarcie nieprecyzyjnej tresci w czgsci
w/w pisma cyt.:

., W Swietle ustaleit przeprowadzonego postepowania wyjasniajgcego Nr (...} wynika , iz

ponosi Pani subsydiarng odpowiedzialno$¢ za naprawiente szkody wyrzadzone] mojemu
mocodawcy. Podstawe ciazgcego na Pani obowigzku naprawienia szkody stanowi art.422
Kodeksu cywilnego , zgodnie z ktérym odpowiedzialnosé za wyrzgdzong szkode ponosi nie
tylko ten , kto jg bezposrednio wyrzadzit , lecz takze ten kto byl pomocny osobie , ktora
wyrzadzita szkodg. Pomimo dwukrotnego pisemnego wezwania , nie uprawdopodobnita Pani
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faktu istnienia w niniejszej sprawie okolicznodci egzoneracyjnych , co w pelni uzasadnia
wytoczenie przeciwko Pani powddztwa .7

- co moglo wprowadzié adresata pisma w blad co do toczacego sie przeciwko niemu blizej
niesprecyzowanego postepowania oraz wskazujgc , ze dopusdcit sie naruszenia prawa pomimo
, 7& postepowanie karne w w/w sprawie zostalo umorzone przez Prokuratur¢ Rejonowa w
(...) jak rowniez nieuzasadnione Zzgdanie od adresata z tego tytulu naprawienia szkody

{j. popelnienia przewinienia dyscyplinamego okreslonego w art.64 ust.1 ustawy z dnia 6 lipca
1982r. o radcach prawnych ( tj. Dz.U. z 2016r. poz. 233 z pdzn.zm.) w zwigzku z art. 6 ,
art.12 ust.1 oraz art. 38 ust.1, 3 1 4 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego uchwalonego uchwatg nr
3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcdw Prawnych z dnia 22 listopada 2014r. w
sprawie Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.

9. mnie dolozyla nalezytej starannosci wymaganej od profesjonalnego petnomocnika w
pismie przedprocesowym Nr (...) z dnia 29.07.2015r. sporzgdzonym w (...) a
skierowanym do Pani (...) w imieniu spolki (...) poprzez zawarcie nieprecyzyjnej tresci
W cZgsci w/w pisma cyt.:

,,Z.godnie z materiatem dowodowym zgromadzonym w ramach dochodzenia (...) nie ulega

watpliwosei fakt , iz w dniu 2014.06.30. o godz.12:33 uzytkowane przez Panig lacze

internetowe zostalo wykorzystane do bezprawnego rozpowszechnienia w sieci (...)
wskazanego powyzej filmu o charakterze erotycznym.”

- podezas gdy dochodzenie (...) prowadzone prze Prokuraturg Rejonowsg (...) w (...) zostato

prawomocnie umorzone postanowicniem z dnia 31 grudnia 2014r. wobec braku danych

dostatecznie uzasadniajgcych popetnienie przestgpstwa (postanowienic Prokuratury zostalo
utrzymane w mocy postanowieniem Sadu Rejonowego w (...) z dnia 26.06.2015r. Sygnatura

akt (...))

tj. popelnienia przewinienia dyscyplinarnego okregélonego w art.64 ust.1 ustawy z dnia 6 lipca
1982r. o radcach prawnych ( t.j. Dz.U. z 2016r. poz. 233 z pézn.zm.) w zwiazku z art. 6 ,
art.12 ust.1 oraz art. 38 ust.1 , 3 1 4 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego uchwalonego uchwalg nr
3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcdw Prawnych z dnia 22 listopada 2014r. w
sprawie Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.

10. Nie dotozyla nalezytej staranno$ci wymaganej od profesjonalnego petnomocnika w
pis$mie przedprocesowym Nr (...) z dnia 29.07.20151, a sporzadzonym w (...) i
skierowanym do Pani (...) w imieniu spotki (...) zawarcie nieprecyzyjnej tresci w czesci
w/w pisma cyt.:

»W Swietle ustalenn przeprowadzonego postepowania wyjasniajacego Nr (...) wynika , iz

ponosi Pani subsydiarng odpowiedzialno$¢ za naprawienie szkody wyrzgdzonej mojemu
mocodawcy. Podstawe cigzgcego na Pani obowigzku naprawienia szkody stanowi art.422

Kodeksu cywilnego , zgodnie z ktdérym odpowiedzialnosé za wyrzadzong szkode ponosi nie

tylko ten , kto ja bezposrednio wyrzadzil , lecz takze ten kto byl pomocny osobie , ktéra

wyrzadzita szkode. Pomimo dwukrotnego pisemnego wezwania , nie uprawdopodobnita Pani
faktu istnienia w niniejszej sprawie okolicznosei egzoneracyjnych , co w pelni uzasadnia
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wytoczenie przeciwko Pani powddztwa .”

- co mogto wprowadzi¢ adresata pisma w blad co do toczgcego sig¢ przeciwko niemu blizej
niesprecyzowanego postepowania oraz wskazujgc , ze dopuscil si¢ naruszenia prawa pomimo
, Z& postgpowanie karne w w/w sprawie zostalo umorzone przez Prokurature Rejonows w
(...) jak rowniez nieuzasadnione zadanie od adresata z tego tytulu naprawienia szkody

tj. popelnienia przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art.64 ust.1 ustawy z dnia 6 lipca
1982r. o radcach prawnych { t.j. Dz.U. z 2016r. poz. 233 z pézn.zm.) w zwigzku z art. 6 ,
art.12 ust.1 oraz art. 38 ust.1 , 3 i 4 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego uchwalonego uchwaty nr
3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcdéw Prawnych z dnia 22 listopada 2014r. w
sprawie Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.

11. nie dotozyta nalezytej staranno$ci wymaganej od profesjonalnego pelnomocnika w
pi$émie przedprocesowym Nr (...) z dnia 29.07.2015r. sporzadzonym w (...) a
skierowanym do Pani (...) w imieniu spdiki (...) poprzez zawarcie nieprecyzyjnej tresci
W czesci w/w pisma cyt.:

»Zgodnie z materialem dowodowym zgromadzonym w ramach dochodzenia (...) nie ulega
watpliwodci fakt , iz w dniu 2014.06.24. o godz.6.54 uzytkowane przez Panig Ilgcze
internetowe zostalo wykorzystane do bezprawnego rozpowszechniemia w sieci (...)
wskazanego powyzej filmu o charakterze erotycznym.”
- podczas gdy dochodzenie (...) prowadzone prze Prokurature Rejonowsa (...) w (...) zostalo
prawomocnie umorzone postanowieniem z dnia 31 grudnia 2014r. wobec braku danych
dostatecznie uzasadnigjacych popelnienie przestepstwa (postanowienie Prokuratury zostato
utrzymane w mocy postanowieniem Sadu Rejonowego w (...) z dnia 26.06.2015r. Sygnatura
akt (...))

tj. popetnienia przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art.64 ust.1 ustawy z dnia 6 lipca
1982r. o radcach prawnych ( t.j. Dz.U. z 2016r. poz. 233 z pbézn.zm.}) w zwigzku z art. 6,
art.12 ust.1 oraz art. 38 ust.1, 3 i 4 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego uchwalonego uchwatg nr
3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcéw Prawnych z dnia 22 listopada 2014r. w
sprawie Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.

12. nie dotozyla nalezyte] starannodci wymagane] od profesjonalnego pefnomocnika w
pi$mie przedprocesowym Nr (...} z dnia 29.07.2015r, a sporzadzonym w (...) i
skierowanym do Pani (...) w tmieniu spolki (...) zawarcie nieprecyzyine] tresci w czgéci
w/w pisma cyt.:

W swietle ustalen przeprowadzonego postepowania wyjasniajagcego Nr  (...) wynika, iz

ponosi Pani subsydiarng odpowiedzialno$¢ za naprawienie szkody wyrzadzonej mojemu

mocodawcy. Podstawe cigzgcego na Pani obowigzku naprawienia szkody stanowi art.422

Kodeksu cywilnego, zgodnie z ktorym odpowiedzialno$é za wyrzagdzong szkode ponosi nie

tylko ten, kto ja bezposrednio wyrzadzil, lecz takze ten kto byl pomocny osobie, ktéra

wyrzadzita szkode. Pomimo dwukrotnego pisemnego wezwania , nie uprawdopodobnita Pani
faktu istnienia w niniejszej sprawie okolicznodci egzoneracyjnych, co w pelni uzasadnia

wytoczenie przeciwko Pani powddztwa .7



- co mogto wprowadzi¢ adresata pisma w biad co do toczacego si¢ przeciwko niemu blizej
niesprecyzowanego postgpowania oraz wskazujac , ze dopuscif si¢ naruszenia prawa pomimo,
ze postepowanie karne w w/w sprawie zostalo umorzone przez Prokurature Rejonowa w {...)
jak rowniez nieuzasadnione Zzadanie od adresata z tego tytulu naprawienia szkody

tj. popelnienia przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art.64 ust.1 ustawy z dnia 6 lipca
1982r. o radcach prawnych ( tj. Dz.U. z 2016r. poz. 233 z pdzn.zm.) w zwiazku z art. 6 ,
art.12 ust.1 oraz art. 38 ust.1 , 3 i 4 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego uchwalonego uchwata nr
3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcdw Prawnych z dnia 22 listopada 2014y, w
sprawie Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.

13. nie dolozyla nalezytej starannosci wymaganej od profesjonalnego peilnomocnika w
pismie przedprocesowym Nr (...) z dnia 29.07.2015r. sporzadzonym w (...) a
skierowanym do Pani (...) w imieniu spolki (...) poprzez zawarcie nieprecyzyjnej tresci
w czesct wiw pisma cyt.:

»~Zgodnie z materialem dowodowym zgromadzonym w ramach dochodzenia (...) nie ulega

watpliwodei fakt , iz w dniu 2014.05.24. o godz.20:24 uzytkowane przez Panig 1acze

internetowe zostalo wykorzystane do bezprawnego rozpowszechnienia w sieci (...)
wskazanego powyzej filmu o charakterze erotycznym.”

- podezas gdy dochodzenie {...) prowadzone prze Prokurature Rejonowsg (...) w (...} zostato

prawomocnie umorzone postanowieniem z dnia 31 grudnia 2014r. wobec braku danych

dostatecznie uzasadniajacych popelnienie przestepstwa (postanowienie Prokuratury zostato
utrzymane w mocy postanowieniem Sgdu Rejonowego w (...) z dnia 26.06.2015r. Sygnatura
akt (...))

tj. popelnienia przewinienia dyscyplinamego okreslonego w art.64 ust.1 ustawy z dnia 6 lipca
1982r. o radcach prawnych ( t.J. Dz.U. z 2016r. poz. 233 z pézn.zm.) w zwigzku z art. 6 ,
art.12 ust.1 oraz art. 38 ust.1, 3 i 4 Kodeksu Etyki Radey Prawnego uchwalonego uchwatg nr
3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcdw Prawnych z dnia 22 listopada 2014r. w
sprawie Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.

14. nie dolozyla nalezytej starannodci wymaganej od profesjonalnego peinomocnika w
pismie przedprocesowym Nr (...) z dnia 29.07.2015r, a sporzadzonym w (...) i
skierowanym do Pani {...) w imieniu spdkki (...) zawarcie nieprecyzyjnej tresci w czedci
w/w pisma cyt.:

»W swietle ustalen przeprowadzonego postgpowania wyjasniajacego Nr (...) wynika, iz

ponosi Pani subsydiarng odpowiedzialnoé¢ =za naprawienie szkody wyrzadzone] mojemu

mocodawcy. Podstawe ciazacego na Pani obowigzku naprawicnia szkody stanowi art,422

Kodeksu cywilnego, zgodnie z ktorym odpowiedzialnodé za wyrzadzong szkode ponosi nie

tylko ten, kto ja bezposrednio wyrzadzil, lecz takze ten kto byl pomocny osobie , ktéra

wyrzadzita szkode. Pomimo dwukrotnego pisemnego wezwania , nie uprawdopodobnita Pani
faktu istnienia w niniejszej sprawie okolicznoéci egzoneracyjnych, co w petni uzasadnia
wytoczenie przeciwko Pani powodztwa .”

- ¢co moglo wprowadzi¢ adresata pisma w blad co do toczacego si¢ przeciwko niemu blizej
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niesprecyzowanego postgpowania oraz wskazujac , ze dopuscil si¢ naruszenia prawa pomimo,
ze postepowanie karne w w/w sprawie zostalo umorzone przez Prokuraturg Rejonowg w (...)
jak rowniez nieuzasadnione Zzgdanie od adresata z tego tytutu naprawienia szkody

tj. popelnienia przewinienia dyscyplinarnego okredlonego w art.64 ust.1 ustawy z dnia 6 lipca
1982r. o radcach prawnych ( tj. Dz.U. z 2016r. poz. 233 z pézn.zm.) w zwiazku z art. 6 ,
art.12 ust.1 oraz art. 38 ust.1 , 3 14 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego uchwalonego uchwalg nr
3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcéw Prawnych z dnia 22 listopada 2014r, w
sprawie Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.

15. nie dotozyta nalezytej starannodci wymaganej od profesjonalnego pelnomocnika w
pismie przedprocesowym Nr  (...) z dnia 9.09.2015r. sporzadzonym w (...) a
skierowanym do Pana (...) w imieniu spdiki (...) poprzez zawarcie nieprecyzyjnej tresci
w czesct wiw pisma cyt.: '

,Zgodnie z materialem dowodowym zgromadzonym w ramach dochodzenia (...} nie ulega

watpliwosci fakt , iz w dniu 2013.12.02. o godz.15:42 uzytkowane przez Pana lgcze

internetowe zostalo wykotrzystane do bezprawnego rozpowszechnienia w sieci (...)
wskazanego powyze] filmu o charakterze erotycznym.” '

- podezas gdy dochodzenie (...) prowadzone prze Prokuraturg Rejonowsg (...) w (...) zostalo

prawomocnie umorzone postanowieniem z dnia 31 grudnia 2014r. wobec braku danych
dostatecznie uzasadniajacych popelnienie przestepstwa (postanowienie Prokuratury zostato

utrzymane w mocy postanowieniem Sadu Rejonowego w (...} z dnia 26.06.2015r, Sygnatura
akt {...))

tj. popelienia przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art.64 ust.1 ustawy z dnia 6 lipca
1982r. o radcach prawnych { tj. Dz.U. z 2016r. poz. 233 z pbézn.zm.) w zwigzku z art. 6 ,
art.12 ust.1 oraz art. 38 ust.1, 3 i 4 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego uchwalonego uchwala nr
3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcéw Prawnych z dnia 22 listopada 2014r. w
sprawie Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.

16. nie dotozyla nalezytej starannosci wymaganej od profesjonalnego pelnomocnika w
pidmie przedprocesowym Nr  (...) z dnia 9.09.2015r, a sporzadzonym w (...) i
skierowanym do Pama (...) w imieniu spoiki (...) zawarcie nieprecyzyjnej tresci w
czescl wiw pisma cyt.:

, W Swietle ustaleft przeprowadzonego postgpowania wyjasniajgcego Nr (...) wynika, 1Z

ponosi Pan subsydiarng odpowiedzialno$é za naprawienie szkody wyrzadzone] mojemu

mocodawcy. Podstawe cigzacego na Panu obowigzku paprawienia szkody stanowi art.422

Kodeksu cywilnego, zgodnie z ktérym odpowiedzialno$¢ za wyrzadzong szkod¢ ponosi nie

tylko ten, kto jg bezposrednio wyrzadzit, lecz takze ten kto byt pomocny osobie, ktora

wyrzadzita szkode. Pomimo dwukrotnego pisemnego wezwania, nie uprawdopodobnil Pan
faktu istnienia w niniejszej sprawie okolicznodei egzoneracyjnych, co w pelni uzasadnia

wytoczenie przeciwko Panu powddztwa .

- co moglo wprowadzié adresata pisma w blad co do toczacego sig przeciwko niemu blizeg

niesprecyzowanego postepowania oraz wskazujac , ze dopuscit si¢ naruszenia prawa pomimeo,

8



ze postgpowanie karme w w/w sprawie zostalo umorzone przez Prokurature Rejonowa w (...)
jak réwniez nieuzasadnione zgdanie od adresata z tego tytwu naprawienia szkody

tj. popelnienia przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art.64 ust.1 ustawy z dnia 6 lipca
1982r. o radeach prawnych ( tj. Dz.U. z 2016r. poz. 233 z pézn.zm.) w zwigzku z art. 6 ,
art.12 ust.1 oraz art. 38 ust.1 , 314 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego uchwalonego uchwatg nr
3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcdéw Prawnych z dnia 22 listopada 2014r. w
sprawie Kodeksu Etyki Radey Prawnego.

17. nie dolozyla nalezyte] starannosci wymagane] od profesjonalnego petlnomocnika w
pisémie przedprocesowym Nr (...) z dnia 9.09.2015r. sporzadzonym w (...) a
skierowanym do Pani (...) w imieniu spoltki (...) poprzez zawarcic nieprecyzyjnej tresci
w czgécl w/w pisma cyt.:

»Zgodnie z materialem dowodowym zgromadzonym w ramach dochodzenia (...) nie ulega
watpliwosei fakt , iz w dniu 2013.12.23. o godz.13.48 uzytkowane przez Panig lgcze
internetowe zostalo wykorzystane do bezprawnego rozpowszechnienia w sieci (...)
wskazanego powyzej filmu o charakterze erotycznym.”
- podezas gdy dochodzenie (...) prowadzone prze Prokurature Rejonows (...) w (...) zostato
prawomocnie umorzone postanowieniem z dnia 31 grudnia 2014r. wobec braku danych
dostatecznie uzasadniajacych popelnienie przestepstwa (postanowienie Prokuratury zostalo
utrzymane w mocy postanowieniem Sadu Rejonowego w (...) z dnia 26.06.20151. Sygnatura
akt (...))

tj. popelnienia przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art.64 ust.1 ustawy z dnia 6 lipca
1982r. o radcach prawnych ( t.j. Dz.U. z 20161, poz. 233 z pbzn.zm.) w zwiazku z art. 6,
art.12 ust.1 oraz art. 38 ust.1 , 314 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego uchwalonego uchwala nr
3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcdw Prawnych z dnia 22 listopada 2014 r. w
sprawie Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.

18. nie dolozyla nalezytej starannodci wymaganej od profesjonalnego pelnomocnika w
pismie przedprocesowym Nr (...) z dnia 9.09.2015r, a sporzadzonym w (...) i
skierowanym do Pani (...) w imieniu spotki (...) zawarcie nieprecyzyjnej tresci w czedcl
w/w pisma cyt.:

»W $wietle ustalenn przeprowadzonego post¢powania wyjasniajacego Nr (...) wynika, iZ
ponosi Pani subsydiarng odpowiedzialno$¢ za naprawienie szkody wyrzadzonej mojemu
mocodawcy. Podstawe cigzacego na Pani obowigzku naprawienia szkody stanowi art.422
Kodeksu cywilnego, zgodnie z ktorym odpowiedzialnoéé za wyrzadzong szkode ponosi nie
tylko ten, kto ja bezposrednio wyrzadzit , lecz takze ten kto byl pomocny osobie, ktora
wyrzadzita szkodg. Pomimo dwukrotnego pisemnego wezwania, nie uprawdopodobnita Pani
faktu istnienia w niniejszej sprawie okolicznodci egzoneracyjnych , co w pelni uzasadnia
wytoczenie przeciwko Pani powodztwa .

- co moglo wprowadzi¢ adresata pisma w blad co do toczgecego sie przeciwko niemu blizej
niesprecyzowanego postgpowania oraz wskazujac , ze dopuscil si¢ naruszenia prawa pomimo,
ze postgpowanie karne w w/w sprawie zostato umorzone przez Prokuraturg Rejonowa w (...)
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jak réwniez nicuzasadnione zgdanie od adresata z tego tytutu naprawienia szkody

{j. popelnienia przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art.64 ust.1 ustawy z dnia 6 lipca
1982, o radcach prawnych ( t.j. Dz.U. z 2016r. poz. 233 z pbézn.zm.) w zwigzku z art. 6,
art.12 ust.1 oraz art. 38 ust.1, 3 14 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego uchwalonego uchwatg nr
3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcow Prawnych z dnia 22 listopada 2014r. w
sprawie Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.

19. nie dolozyla nalezytej starannosci wymaganej od profesjonalnego pelnomocnika w
pi$mie przedprocesowym Nr (...) z dnia 29.07.2015r. sporzadzonym w (...) a
skierowanym do Pani (...) w imieniu sp6iki (...) poprzez zawarcie nieprecyzyjnej tresci
w czgsel w/w pisma cyl.:

,Zgodnie z materiatem dowodowym zgromadzonym w ramach dochodzenia (...) nie ulega
watpliwosci fakt , iz w dniu 2014.05.05. o godz.14.15 uzytkowane przez Panig lacze
internetowe zostalo wykorzystane do bezprawnego rozpowszechnienia w sieci (...)
wskazanego powyze] filmu o charakterze erotycznym.”

- podezas gdy dochodzenie (...) prowadzone prze Prokuraturg Rejonows (...) w {...) zostato

prawomocnie umorzone postanowieniem z dnia 31 grudnia 2014r. wobec braku danych
dostatecznic uzasadniajacych popelnienie przestepstwa (postanowienie Prokuratury zostalo
utrzymane w mocy postanowieniem Sadu Rejonowego w (...) z dnia 26.06.2015r. Sygnatura

akt (...))

tj. popelnienia przewinienia dyscyplinarnego okre§lonego w art.64 ust.1 ustawy z dnia 6 lipca
1982+, o radcach prawnych ( tj. Dz.U. z 2016r. poz. 233 z pézn.zm.) w zwigzku z art. 6 ,
art.12 ust.1 oraz art. 38 ust.1 , 3 14 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego uchwalonego nchwatg nr
3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcow Prawnych z dnia 22 listopada 2014r, w
sprawie Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.

20. nie dotozyla nalezytej staranno$ci wymaganej od profesjonalnego pelnomocnika w
pidmie przedprocesowym Nr (...} z dmia 29.07.2015r, a sporzadzonym w (...} i
skierowanym do Pani (...) w imieniu spétki (...) zawarcie nieprecyzyjne] tresci w czesci
w/w pisma cyt.:

W $wietle ustalenl przeprowadzonego post¢powania wyjasniajacego Nr  (...) wynika, iz

ponosi Pani subsydiarng odpowiedzialno$¢ za naprawienie szkody wyrzgdzonej mojemu

mocodawcy. Podstawe ciazacego na Pani obowigzku naprawienia szkody stanowi art.422

Kodeksu cywilnego, zgodnie z ktorym odpowiedzialnodé za wyrzadzong szkode ponosi nie

tylko ten, kto jg bezposrednio wyrzadzit , lecz takze ten kto byl pomocny osobie, ktdra

wyrzadzita szkode. Pomimo dwukrotnego pisemnego wezwania, nie uprawdopodobnita Pani
faktu istnienia w niniejszej sprawie okolicznosci egzoneracyjnych, co w pelni uzasadnia
wytoczenie przeciwko Pani powodztwa .”

- co moglo wprowadzié adresata pisma w blad co do toczacego si¢ przeciwko niemu blizegj

niesprecyzowanego postepowania oraz wskazujge , ze dopuscil si¢ naruszenia prawa pomimo,

ze postepowanie karne w w/w sprawie zostato umorzone przez Prokurature Rejonowag w (...)
jak roéwniez nieuzasadnione zadanie od adresata z tego tytutu naprawienia szkody
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tj. popelnienia przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art.64 ust.1 ustawy z dnia 6 lipca
1982r. o radcach prawnych ( t.j. Dz.U. z 2016r. poz. 233 2z pézn.zm.) w zwigzku z art. 6 ,
art.12 ust.1 oraz art. 38 ust.1, 314 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego uchwalonego uchwatg nr
3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcoéw Prawnych z dnia 22 listopada 2014r. w
sprawie Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.

21.nie dolozyla nalezytej starannosci wymaganej od profesjonalnego petnomocnika w
pismie przedprocesowym Nr (...) z dnia 13.11.2015r. sporzadzonym w (...) a
skierowanym do Pana (...) w imieniu sp6iki (...) poprzez zawarcie nieprecyzyjnej tresci
w czgdel w/w pisma cyt.:

wZgodnie z materiatem dowodowym zgromadzonym w ramach dochodzenia (...} nie ulega

watpliwosci fakt , iz w dniu 2014.04.13. o godz.22.00 uZytkowane przez Pana lacze

internetowe zostalo wykorzystane do bezprawnego rozpowszechnienia w sieci (...)
wskazanego powyzej filmu o charakterze erotycznym.”

- podczas gdy dochodzenie (...) prowadzone prze Prokuraturg Rejonowa (...) w (...) zostalo

prawomocnie umorzone postanowieniem z dnia 31 grudnia 2014r. wobec braku danych

dostatecznie uzasadniajacych popelnienie przestgpstwa (postanowienic Prokuratury zostato
utrzymane w mocy postanowieniem Sadu Rejonowego w (...) z dnia 26.06.2015r. Sygnatura
akt (...))

tj. popelnienia przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art.64 ust.1 ustawy z dnia 6 lipca
1982r. o radcach prawnych ( tj. Dz.U. z 2016r. poz. 233 7 pézn.zm.) w zwiazku z art. 6 ,
art.12 ust.1 oraz art. 38 ust.1 , 314 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego uchwalonego uchwata nr
3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcdw Prawnych z dnia 22 listopada 2014r. w
sprawie Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.

22. nie dolozyla nalezytej starannosci wymaganej od profesjonalnego pelnomocnika w
piSmie przedprocesowym Nr (...) z dnia 13.11.2015r, a sporzadzonym w (...) i
skierowanym do Pana (...) w imieniu spdtki (...) zawarcie nieprecyzyjnej tredci w
czedci w/w pisma cyt.:

»W Swietle ustalen przeprowadzonego postgpowania wyjasniajgcego Nr (...) wynika, iz

ponosi Pan subsydiarng odpowiedzialnod¢ za naprawienie szkody wyrzadzone] mojemu

mocodawcy. Podstawe cigzacego na Panu obowigzku naprawienia szkody stanowi art.422

Kodeksu cywilnego, zgodnie z ktérym odpowiedzialno$é za wyrzadzong szkode ponosi nie

tylko ten , kto ja bezposrednio wyrzadzil, lecz takze ten kto byt pomocny osobie, ktéra

wyrzadzita szkodg. Pomimo dwukrotnego pisemnego wezwania, nie uprawdopodobnil Pan
faktu istnienia w niniejszej sprawie okolicznodci egzoneracyjnych, co w pelni uzasadnia
wytoczenie przeciwko Panu powddztwa .”

- co moglto wprowadzi¢ adresata pisma w blad co do toczacego si¢ przeciwko niemu blizej

niesprecyzowanego postepowania oraz wskazujac , ze dopuscit si¢ naruszenia prawa pomimo,

ze postgpowanie karne w w/w sprawie zostato umorzone przez Prokurature Rejonowg w (...)
jak rowniez nieuzasadnione Zgdanie od adresata z tego tytutu naprawienia szkody
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tj. popelnienia przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art.64 ust.1 ustawy z dnia 6 lipca
1982r. o radcach prawnych ( t.j. Dz.U. 7z 2016r. poz. 233 z pdézn.zm.) w zwigzku z art. 6,
art.12 ust.1 oraz art. 38 ust.1, 3 i 4 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego uchwalonego uchwatg nr
3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcow Prawnych z dnia 22 listopada 2014r. w
sprawie Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.

23. nie dolozyla nalezytej staranmoéci wymaganej od profesjonalnego petnomocnika w
pisémie przedprocesowym Nr (...) z dnia 29.07.2015r. sporzadzonym w (...) a
skierowanym do Pani (...) w imieniu spétki (...) poprzez zawarcie nieprecyzyjnej tresci
w czesel w/w pisma cyt.:

»Zgodnie z materialem dowodowym zgromadzonym w ramach dochodzenia (...) nie ulega

watpliwodei fakt, iz w dniu 2014.05.11. o godz.21.12 uzytkowane przez Panig lgcze

internctowe zostalo wykorzystane do bezprawnego rozpowszechnienia w sieci (...)
wskazanego powyzej filmu o charakterze erotycznym.”

- podczas gdy dochodzenie (...) prowadzone prze Prokuraturg Rejonowg (...) w (...) zostato

prawomocnic umorzone postanowieniem z dnia 31 grudnia 2014r. wobec braku danych

dostatecznie uzasadniajgcych popehienie przestgpstwa (postanowienie Prokuratury zostalo
utrzymane w mocy postanowieniem Sgdu Rejonowego w (...) z dnia 26.06.2015z. Sygnatura

akt (...))

tj. popetnienia przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art.64 ust.1 ustawy z dnia 6 lipca
1982r. o radcach prawnych ( t.j. Dz.U. z 2016r. poz. 233 z pdézn.zm.) w zwigzku z art. 6,
art.12 ust.1 oraz art. 38 ust.1, 3 i 4 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego uchwalonego uchwalg nr
3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcoéw Prawnych z dnia 22 [istopada 2014r. w
sprawie Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.

24. nie dolozyla nalezytej staranmos$ci wymaganej od profesjonalnego petnomocnika w
piémie przedprocesowym Nr (...) z dnia 29.07.2015r, a sporzadzonym w (...} i
skierowanym do Pani (...) w imieniu spotki (...) zawarcie nieprecyzyjnej tresei w czescel
w/w pisma cyt.:

W $wietle ustalen przeprowadzonego postgpowania wyjasniajgcego Nr  (...) wynika, iz

ponosi Pani subsydiamg odpowiedzialnod¢ za naprawienie szkody wyrzadzonej mojemu

mocodawcy. Podstawe cigzacego na Pani obowigzku naprawienia szkody stanowi art.422

Kodeksu cywilnego, zgodnie z ktérym odpowiedzialno$¢ za wyrzadzong szkodg ponosi nie

tylko ten , kto jg bezposrednio wyrzadzit , lecz takze ten kto byl pomocny osobie, ktora

wyrzadzila szkode. Pomimo dwukrotnego pisemnego wezwania, nie uprawdopodobnita Pani
faktu istnienia w niniejszej sprawie okolicznodci egzoneracyjnych, co w pelni uzasadnia
wytoczenie przeciwko Pani powddztwa .”

- co moglo wprowadzi¢ adresata pisma w blad co do toczacego si¢ przeciwko niemu blizej

niesprecyzowanego postepowania oraz wskazujgc , ze dopuscit si¢ naruszenia prawa pomimo,

ze postepowanie karne w w/w sprawie zostato umorzone przez Prokuraturg Rejonowa w (...)
jak réwniez nieuzasadnione zadanie od adresata z tego tytulu naprawienia szkody
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tj. popelnienia przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art.64 ust.1 ustawy z dnia 6 lipca
1982r. o radcach prawnych ( t.j. Dz.U. z 2016r. poz. 233 z pdzn.zm.) w zwigzku z art. 6 ,
art.12 ust.1 oraz art. 38 ust.1 , 314 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego uchwalonego uchwatly nr
3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcéw Prawnych z dnia 22 listopada 2014r. w
sprawie Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.

25. nie dotozyta nalezytej starannosci wymaganej od profesjonalnego petnomocnika w
piémie przedprocesowym Nr (...) z dnia 29.07.2015 1. sporzadzonym w (...)
skierowanym do Pani (...) w imieniu spdtki (...} sp. z 0.0. z siedziba w (...} poprzez
zawarcie nieprecyzyjnej tresci w czgsci w/w pisma cyt.;

~Zgodnie z materiatem dowodowym zgromadzonym w ramach dochodzenia (...) nie ulega

watpliwosci fakt, iz w dniu 2014-01-17 o godz. 06:00 uzytkowane przez Panig lgcze

internctowe zostalo wykorzystane do bezprawnego rozpowszechnienia w sieci (...)
wskazanego powyzej filmu o charakterze erotycznym.”

- podezas gdy dochodzenie (...) prowadzone przez Prokurature Rejonows (...) w (...) zostalo

prawomocnie umorzone postanowieniem z dnia 31 grudnia 2014r. wobec braku danych

dostatecznie uzasadniajgcych popelnienie przestepstwa (postanowienie Prokuratury zostato
utrzymane w mocy postanowieniem Sadu Rejonowego w (...) z dnia 26.06.2015r. Sygnatura
akt (...))

tj. popemienia przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art. 64 ust.] ustawy z dnia 6 lipca
1982r. o radcach prawnych (t.i. Dz.U. z 20161. poz. 233 z pdzn.zm.) w zwigzku z art. 6, art.
12 ust. 1 oraz art. 38 ust. 1, 3 1 4 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego uchwalonego uchwala nr
3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcéw Prawnych z dnia 22 listopada 2014 r. w
sprawie Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.

26, nie dolozyla nalezytej staranno$ci wymaganej od profesjonalnego pelnomocnika w
pidmie przedprocesowym Nr (...) z dnia 29.07.2015 r. sporzadzonym w (...) i
skierowanym do Pani (...) w imientu spolki (...) sp. z 0.0. z siedzibg w (...) poprzez
zawarcie nieprecyzyjnej treSci w cze$ci w/w pisma cyt.:

,» W Swietle ustalen przeprowadzonego postgpowania wyjasniajacego (...) wynika, iz ponosi

Pani subsydiarng odpowiedzialno$¢ za naprawienie szkody wyrzadzonej mojemu

mocodawey. Podstawe cigzgcego na Pani obowigzku naprawienia szkody stanowi art. 422

Kodeksu cywilnego, zgodnie z ktérym odpowiedzialno$¢ za wyrzadzong szkode ponosi nie

tylko ten, kto ja bezpodrednio wyrzadzil, lecz takze ten kto byl pomocny osobie, ktora

wyrzadzita szkodg. Pomimo dwukrotnego pisemnego wezwania, nie uprawdopodobnita Pani
faktu istnienia w niniejszej sprawie okolicznodei egzoneracyjnych, co w pelni uzasadnia
wytoczenie przeciwko Pani powodztwa.”

- co moglo wprowadzi¢ adresata pisma w blad co do toczacego si¢ przeciwko niemu blizej

niesprecyzowanego postepowania oraz wskazujge, Zze dopuscita sie naruszenia prawa,

poniimo ze postgpowanie karne w w/w sprawie zostalo umorzone przez Prokurature

Rejonowg w (...), jak réwniez nieuzasadnione zgdanie od adresata z tego tytuhu naprawienia

szkody,

13




tj. popelnienia przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art.64 ust.1 ustawy z dnia 6 lipca
1982r. o radcach prawnych (t.j. Dz.U. z 2016r. poz. 233 z pézn.zm.) w zwiazku z art. 6, art.
12 ust. 1 oraz art. 38 ust. 1, 3 1 4 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego uchwalonego uchwatlg nr
3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcow Prawnych z dnia 22 listopada 2014r. w
sprawie Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.

27. nie dolozyla nalezyte] starannosci wymaganej od profesjonalnego pelnomocnika w
pi$mie przedprocesowym Nr (...) z dnia 29.07.2015 r. sporzadzonym w (...)
skierowanym do Pani (...) w imieniu spotki (...) sp. z 0.0. z siedziba w (...) poprzez
zawarcie nieprecyzyjnej treéci w czesci w/w pisma cyt.:

»Zgodnie z materiatem dowodowym zgromadzonym w ramach dochodzenia (...) nie ulega

watpliwosei fakt, iz w dniu 2014-01-21 o godz. 14:15 uzytkowane przez Panig ljcze

internetowe zostalo wykorzystane do bezprawnego rozpowszechnienia w sieci (...)
wskazanego powyzej filmu o charakterze erotycznym.”

- podezas gdy dochodzenie (...) prowadzone przez Prokuraturg Rejonows (...) w (...) zostalo

prawomocnie umorzone postanowieniem z dnia 31 grudnia 2014r. wobec braku danych

dostatecznie uzasadniajgcych popeinienie przestepstwa (postanowienie Prokuratury zostalo
utrzymane w mocy postanowieniem Sadu Rejonowego w (...) z dnia 26.06.2015r. Sygnatura
akt (...))

tj. popelnienia przewinienia dyscyplinarnego okredlonego w art. 64 ust.1 ustawy z dnia 6 lipca
1982r. o radcach prawnych (tj. Dz.U. z 2016r. poz. 233 z pézn.zm.) w zwiazku z art. 6, art.
12 ust. 1 oraz art. 38 ust. 1, 3 i 4 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego uchwalonego uchwalg nr
3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcéw Prawnych z dnia 22 listopada 2014 r. w
sprawie Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.

28. nie dofozyla nalezytej staranno$ci wymaganej od profesjonalnego pelnomocnika w
pis$mie przedprocesowym Nr (...) z dmia 29.07.2015 r. sporzadzonym w (...) i
skierowanym do Pani (...) w imieniu spoiki (...) sp. z 0.0. z siedziba w (...) poprzez
zawarcie nieprecyzyjnej tresci w czedel w/w pisma cyt.:

W $wietle ustalen przeprowadzonego postgpowania wyjasniajacego (...) wynika, iz ponosi

Pani subsydiama odpowiedzialnoéé za naprawienie szkody wyrzadzonej mojemu

mocodawcy. Podstawe cigzgcego na Pani obowiazku naprawienia szkody stanowi art, 422

Kodeksu cywilnego, zgodnie z ktérym odpowiedzialno$é za wyrzadzong szkodg ponosi nie

tylko ten, kto jg bezposrednio wyrzadzil, lecz takze ten kto byl pomocny osobie, ktora

wyrzadzila szkode. Pomimo dwukrotnego pisemnego wezwania, nie uprawdopodobnila Pani
faktu istnienia w niniejszej sprawie okolicznodci egzoneracyjnych, co w pelni uzasadnia
wytoczenie przeciwko Pani powddztwa.”

- co moglo wprowadzié adresata pisma w biad co do toczacego si¢ przeciwko niemu blizej

niesprecyzowanego postgpowania oraz wskazujgc, ze dopuscila sie naruszenia prawa,

pomimo 7e postepowanic karne w w/w sprawie zostalo umorzone przez Prokurature

Rejonowa w (...}, jak rowniez nieuzasadnione zgdanie od adresata z tego tytulu naprawienia

szkody,
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tj. popehienia przewinienia dyscyplinarnego okre$lonego w art.64 ust.1 ustawy z dnia 6 lipca
1982r. o radcach prawnych (tj. Dz.U., z 20161. poz. 233 z pdzn.zm.) w zwigzku z art. 6, art,
12 ust. 1 oraz art. 38 ust. 1, 3 i 4 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego uchwalonego uchwalg nr
3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcoéw Prawnych z dnia 22 listopada 2014r. w
sprawie Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.

29. nie dolozyla nalezytej starannoéci wymaganej od profesjonalnego pelnomocnika w
pi$mie przedprocesowym Nr (...) z dnia 29.07.2015 r. sporzadzonym w (...)
skierowanym do Pani (...) w imieniu spokki (...) sp. z 0.0. z siedziba w (...) poprzez
zawarcie nieprecyzyjnej tresci w czesci w/w pisma cyt.:

wZgodnie 7 materiatem dowodowym zgromadzonym w ramach dochodzenia (...) nie ulega

watpliwosci fakt, iz w dniv 2014-00-08 o godz. 16:51 uzytkowane przez Panig lgcze

internetowe zostalo wykorzystane do bezprawnego rozpowszechnienia w steci (...)
wskazanego powyzej filmu o charakterze erotycznym.”

- podezas gdy dochodzenie (...) prowadzone przez Prokuratur¢ Rejonowa (...) w (...) zostalo

prawomocnie umorzone postanowieniem z dnia 31 grudnia 2014r. wobec braku danych

dostatecznie uzasadniajgcych popetnienie przestgpstwa (postanowienie Prokuratury zostato
utrzymane w mocy postanowieniem Sgdu Rejonowego w (...) z dnia 26.06.2015r. Sygnatura
akt (...))

{j. popehienia przewinienia dyscyplinarnego okre$lonego w art. 64 ust.1 ustawy z dnia 6 lipca
1982r. o radcach prawnych (t.j. Dz.U. z 2016r. poz. 233 z pdzn.zm.}) w zwigzku z art. 6, art.
12 ust. 1 oraz art. 38 ust. 1, 3 1 4 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego uchwalonego uchwalg nr
3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcéw Prawnych z dnia 22 listopada 2014 r. w
sprawie Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.

30. nie dofozyla nalezytej starannosci wymagane] od profesjonalnego pelmomocnika w
pismie przedprocesowym Nr (...) z dnia 29.07.2015 r. sporzadzonym w (...) i
skierowanym do Pani (...) w imieniu spétki (...) sp. z 0.0. z siedzibg w (...) poprzez
zawarcie nieprecyzyjnegj tresci w czgsci w/w pisma cyt.:

»W Swietle ustalef przeprowadzonego postgpowania wyjasniajgcego (...) wynika, 1z ponosi

Pani subsydiarng odpowiedzialnod¢ za naprawienie szkody wyrzadzonej mojemu

mocodawcy. Podstawe cigzacego na Pani obowigzku naprawienia szkody stanowi art. 422

Kodeksu cywilnego, zgodnie z ktérym odpowiedzialno$¢ za wyrzgdzona szkode ponosi nie

tylko ten, kto jg bezposérednio wyrzadzil, lecz takze ten kto byl pomocny osobie, ktora

wyrzgdzila szkode. Pomimo dwukrotnego pisemnego wezwania, nie uprawdopodobnita Pani
faktu istnienia w niniejsze] sprawie okolicznosci egzoneracyjnych, co w pelni uzasadnia
wytoczenie przeciwko Pani powddztwa.”

- co moglo wprowadzi¢ adresata pisma w blad co do toczacego sig przeciwko niemu blizej

niesprecyzowanego postgpowania oraz wskazujac, ze dopuscila si¢ naruszenia prawa,

pomimo Ze postgpowanie kame w w/w sprawie zostalo umorzone przez Prokuraturg

Rejonowa w (...), jak réwniez nieuzasadnione zgdanie od adresata z tego tytulu naprawienia

szkody,
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tj. popelnienia przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art.64 ust.1 ustawy z dnia 6 lipca
1982r. o radcach prawnych (t.j. Dz.U. z 2016r. poz. 233 z pézn.zm.) w zwigzku z art. 6, art.
12 ust. 1 oraz art. 38 ust. 1, 3 i 4 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego uchwalonego uchwatg nr
3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radeow Prawnych z dnia 22 listopada 2014r. w
sprawie Kodelsu Etyki Radcy Prawnego.

31.nie dolozyla nalezytej starannosci wymaganej od profesjonalnego petnomocnika w
pis$mie przedprocesowym Nr (...) z dnia 29.07.2015 r. sporzadzonym w (...)
skierowanym do Pani (...) w imieniu spotki (...) sp. z 0.0. z siedzibg w (...) poprzez
zawarcie nieprecyzyjne] tredei w czgscl w/w pisma cyt.:

»Zgodnie z materiatem dowodowym zgromadzonym w ramach dochodzenia (...) nie ulega

watpliwodei fakt, iz w dniu 2013-05-06 o godz. 15:33 uzytkowane przez Panig lgcze

internetowe zostalo wykorzystane do bezprawnego rozpowszechnienia w sieci (...)
wskazanego powyzej filmu o charakterze erotycznym.”

- podczas gdy dochodzenie (...) prowadzone przez Prokuraturg Rejonows (...) w (...) zostalo

prawomocnie umorzone postanowieniem z dnia 31 grudnia 2014 r. wobec braku danych

dostatecznie uzasadniajacych popelnienie przestgpstwa (postanowienie Prokuratury zostalo
utrzymane w mocy postanowieniem Sadu Rejonowego w (...) z dnia 26.06.2015r. Sygnatura
akt (...))

tj. popetnienia przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art. 64 ust.1 ustawy z dnia 6 lipca
1982r. o radcach prawnych (t.j. Dz.U. z 2016r. poz. 233 z pbzn.zm.) w zwigzku z art. 6, art.
12 ust. 1 oraz art. 38 ust. 1, 3 i 4 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego uchwalonego uchwatg nr
3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcow Prawnych z dnia 22 listopada 2014 r. w
sprawie Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.

32. nie dolozyla nalezytej staranno$ci wymaganej od profesjonalnego pelnomocnika w
pismie przedprocesowym Nr (...) z dnia 29.07.2015 r. sporzadzonym w (...) i
skierowanym do Pani (...) w imieniu spo6iki (...) sp. z 0.0. z siedziba w (...} poprzez
zawarcie nieprecyzyjnej tresci w czgsci w/w pisma cyt.:

»W Swietle ustalef przeprowadzonego postgpowania wyjasniaigcego (...) wynika, iz ponosi

Pani subsydiarng odpowiedzialno$¢ za naprawienie szkody wyrzadzonej mojemu

mocodawcy. Podstawe cigzgcego na Pani obowiazku naprawienia szkody stanowi art. 422

Kodeksu cywilnego, zgodnie z ktdrym odpowiedzialnosé za wyrzadzong szkode ponosi nie

tylko ten, kto jg bezposrednio wyrzadzil, lecz takze ten kto byl pomocny osobie, ktéra

wyrzadzita szkode. Pomimo dwukrotnego pisemnego wezwania, nie uprawdopodobnita Pani
faktu istnienia w niniejszej sprawie okolicznosci egzoneracyjnych, co w pelni uzasadnia
wytoczenie przeciwko Pani powodztwa.”

- co moglo wprowadzi¢ adresata pisma w blad co do toczacego si¢ przeciwko niemu blizej

niesprecyzowanego postepowania oraz wskazujac, ze dopuscita sie naruszenia prawa,

pomimo Ze postepowanie karne w w/w sprawie zostalo umorzone przez Prokurature

Rejonowa w (...), jak réwniez nieuzasadnione zgdanie od adresata z tego tytulu naprawienia

szkody,
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tj. popelnienia przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art.64 ust.1 ustawy z dnia 6 lipca
1982r. o radcach prawnych (tj. Dz.U. z 2016r. poz. 233 z pdzn.zm.) w zwiazku z art. 6, art.
12 ust. 1 oraz art. 38 ust. 1, 3 1 4 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego uchwalonego uchwatg nr
3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego 7jazdu Radcow Prawnych z dnia 22 listopada 2014r. w
sprawie Kodeksu Etyki Radey Prawnego.

33. nie dolozyla nalezytej starannosci wymaganej od profesjonalnego pelnomocnika w
pidmie przedprocesowym Nr P(...) z dnia 29.07.2015 r. sporzadzonym w (...)
skierowanym do Pani (...) w imieniu spoiki (...) sp. z 0.0. z siedzibg w (...) poprzez
zawarcie nieprecyzyjnej tresci w czedei w/w pisma cyt..

»Zgodnie z materialem dowodowym zgromadzonym w ramach dochodzenia (...) nie ulega

watpliwosei fakt, iz w dniu 2013-06-25 o godz. 14:18 uzytkowane przez Panig lacze

internetowe zostalo wykorzystane do bezprawnego rozpowszechnienia w sieci (...)
wskazanego powyze] filmu o charakterze erotycznym.”

- podczas gdy dochodzenie (...) prowadzone przez Prokurature Rejonowsg (...) w (...) zostato

prawomocnie umorzone postanowieniem z dnia 31 grudnia 2014r. wobec braku danych

dostatecznie uzasadniajgcych popelnienie przestgpstwa (postanowienie Prokuratury zostato
utrzymane w mocy postanowieniem Sadu Rejonowego w {...) z dnia 26.06.2015r. Sygnatura
akt (...))

tj. popelnienia przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art. 64 ust.1 ustawy z dnia 6 lipca
1982r. o radcach prawnych (t.j. Dz.U. z 2016r. poz. 233 z pbézn.zm.) w zwigzku z art. 6, art.
12 ust. 1 oraz art. 38 ust. 1, 3 i 4 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego uchwalonego uchwatg nr
3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcéw Prawnych z dnia 22 listopada 2014 1. w
sprawie Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.

34. nie dolozyla nalezytej starannosci wymagane] od profesjonalnego pelnomocnika w
pi$mie przedprocesowym Nr (...) z dnia 29.07.2015 r. sporzadzonym w (...) i
skierowanym do Pani (...) w imieniu spotki (...) sp. z o.0. z siedzibg w (...) poprzez
zawarcie nieprecyzyjnej tresci w czgsel w/w pisma cyt.:

»W Swietle ustalen przeprowadzonego postepowania wyjasniajacego (...) wynika, iz ponosi

Pani subsydiarng odpowiedzialno$¢ =za naprawienie szkody wyrzadzone] mojemu

mocodawcy. Podstawe cigzgcego na Pami obowigzku naprawienia szkody stanowi art. 422

Kodeksu cywilnego, zgodnie z ktdrym odpowiedzialnos¢ za wyrzadzong szkode ponosi nie

tylko ten, kto jg bezposrednio wyrzadzil, lecz takze ten kto byl pomocny osobie, kidra

wyrzadzita szkode. Pomimo dwukrotnego pisemnego wezwania, nie uprawdopodobnita Pani
faktu istnienia w niniejszej sprawie okolicznosci egzoneracyjnych, co w pelni uzasadnia
wytoczenie przeciwko Pani powddziwa.”

- co moglo wprowadzi¢ adresata pisma w blad co do toczacego sig przeciwko niemu blizej

niesprecyzowanego postgpowania oraz wskazujac, ze dopusdcila sie¢ naruszenia prawa,

pomimo Ze postgpowanie karne w w/w sprawie zostalo umorzone przez Prokurature

Rejonowa w (...), jak réwniez nieuzasadnione zadanie od adresata z tego tytutu naprawienia

szkody,
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tj. popelienia przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art.64 ust.1 ustawy z dnia 6 lipca
1982r. o radcach prawnych (t.j. Dz.U. z 2016r. poz. 233 z pézn.zm.) w zwiazku z art. 6, art,
12 ust. 1 oraz art. 38 ust, 1, 3 i 4 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego uchwalonego uchwatg nr
3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcéw Prawnych z dnia 22 listopada 2014r. w
sprawie Kodeksu Etyki Radey Prawnego.

35. nie dolozyla nalezytej staranno$ei wymaganej od profesjonalnego pelnomocnika w
pisSmie przedprocesowym Nr (...) z dnia 29.07.2015 r. sporzadzonym w (...)
skierowanym do Pani (...) w imieniu spétki (...} sp. z 0.0. z siedzibg w (...) poprzez
zawarcie nieprecyzyine] tresci w czgdel w/w pisma cyt.:

»Zgodnie z materiatem dowodowym zgromadzonym w ramach dochodzenia (...) nie ulega

watpliwodei fakt, iz w dniu 2013-06-12 o godz. 09:18 uzytkowane przez Panig lgcze

internetowe zostalo wykorzystane do bezprawnego rozpowszechnienia w sieci (...)
wskazanego powyzej filmu o charakterze erotycznym.”

- podezas gdy dochodzenie (...) prowadzone przez Prokuraturg Rejonowa (...) w (...) zostato

prawomocnie umorzone postanowieniem z dnia 31 grudnia 2014r. wobec braku danych

dostatecznie uzasadniajgcych popelnienie przestgpstwa (postanowienie Prokuratury zostato
utrzymane w mocy postanowieniem Sadu Rejonowego w (...) z dnia 26.06.2015r. Sygnatura

akt (...)

tj. popelnienia przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art. 64 ust.1 ustawy z dnia 6 lipca
1982r, o radcach prawnych (t.j. Dz.U. z 2016r. poz. 233 z pdzn.zm.) w zwiazku z art. 6, art.
12 ust. 1 oraz art. 38 ust. 1, 3 1 4 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego uchwalonego uchwala nr
3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radedw Prawnych z dnia 22 listopada 2014 r. w
sprawie Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.

36. nie dolozyla nalezyte] starannosci wymaganej od profesjonalnego pelnomocnika w
pi$mie przedprocesowym Nr (...) z dnia 29.07.2015 r. sporzadzonym w (...) i
skierowanym do Pani (...) w imieniu spéiki (...} sp. z 0.0. z siedzibg w (...) poprzez
zawarcie nieprecyzyjnej tresci w czgsci w/w pisma cyt.:

W Swietle ustalen przeprowadzonego postgpowania wyjasniajagcego (...) wynika, iZ ponosi

Pani subsydiarng odpowiedzialno$¢ za naprawienie szkody wyrzadzonej mojemu

mocodawcy. Podstawe cigzacego na Pani obowiazku naprawienia szkody stanowi art. 422

Kodeksu cywilnego, zgodnie z ktérym odpowiedzialnod¢ za wyrzadzona szkodg ponosi nie-

tylko ten, kto jg bezposrednio wyrzadzil, lecz takze ten kto byl pomocny osobie, ktéra

wyrzadzita szkode. Pomimo dwukrotnego pisemnego wezwania, nie uprawdopodobnita Pani
faktu istnienia w niniejszej sprawie okoliczno$ci egzoneracyinych, co w pelni uzasadnia
wytoczenie przeciwko Pani powddztwa.”

- co moglo wprowadzi¢ adresata pisma w blgd co do toczgcego si¢ przeciwko niemu blize;

niesprecyzowanego postgpowania oraz wskazujac, ze dopuscila si¢ naruszenia prawa,

pomimo ze postgpowanie karne w w/w sprawie zostalo umorzone przez Prokuraturg

Rejonowa w (...), jak réwniez nieuzasadnione zgdanie od adresata z tego tytulu naprawienia

szkody,
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tj. popelnienia przewinienia dyscyplinarnego okredlonego w art.64 ust.1 ustawy z dnia 6 lipca
1982r. o radcach prawnych (t.j. Dz.U. z 2016r. poz. 233 z pézn.zm.) w zwiazku z art. 6, art.
12 ust. 1 oraz art. 38 ust. 1, 3 i 4 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego uchwalonego uchwala nr
3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcéw Prawnych z dnia 22 listopada 2014r. w
sprawie Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.

37. nie dolozyla nalezytej starannosci wymaganej od profesjonalnego pelnomocnika w
pismie przedprocesowym Nr (...) z dnia 09.09.2015 r. sporzadzonym w (...)
skierowanym do Pani (...) w imieniu spotki (...) sp. z 0.0. z siedziba w (...) poprzez
zawarcie nieprecyzyjnej tresci w czesci w/w pisma cyt.:

w~Zgodnie z materiatem dowodowym zgromadzonym w ramach dochodzenia (...) nie ulega

watpliwosci fakt, iz w dniu 2013-01-22 o godz. 13:00 uzytkowane przez Panig lgcze

internetowe zostalo wykorzystane do bezprawnego rozpowszechnienia w sieci (...)
wskazanego powyzej filmu o charakterze erotycznym.”

- podczas gdy dochodzenie (...) prowadzone przez Prokuratur¢ Rejonowsa (...) w (...) zostalo

prawomocnie umorzone postanowieniem z dnia 31 grudnia 2014r. wobec braku danych

dostatecznie uzasadniajgcych popelnienie przestepstwa (postanowienie Prokuratury zostato
utrzymane w mocy postanowieniem Sadu Rejonowego w (...) z dnia 26.06.2015r. Sygnatura

akt (...))

tj. popelnienia przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art. 64 ust.1 ustawy z dnia 6 lipca
1982r. o radcach prawnych (t.j. Dz.U. z 2016r. poz. 233 z pézn.zm.) w zwigzku z art. 6, art.
12 ust. 1 oraz art. 38 ust. 1, 3 1 4 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego uchwalonego uchwatg nr
3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcow Prawnych z dnia 22 listopada 2014 r. w
sprawie Kodeksu Etyki Radey Prawnego.

38.nie dolozyla nalezytej staranno$ci wymaganej od profesjonalnego pelnomocnika w
pismie przedprocesowym Nr (...) z dnia 09.09.2015 r. sporzagdzonym w (...} i
skierowanym do Panmi {...) w imieniu spétki (...) sp. z 0.0. z siedzibg w (...) poprzez
zawarcie nieprecyzyjnej tresci w czgdei w/w pisma cyt.:

» W Swietle ustalen przeprowadzonego postgpowania wyjasdniajacego (...) wynika, iz ponosi

Pani subsydiarna odpowiedzialnoé¢ za naprawienie szkody wyrzadzonej mojemu

mocodawcy. Podstawg ciazacego na Pani obowigzku naprawienia szkody stanowi art. 422

Kodeksu cywilnego, zgodnie z ktérym odpowiedzialnoéé za wyrzgdzong szkode ponosi nie

tylko ten, kto jg bezposrednio wyrzadzil, lecz takze ten kto byl pomocny osobie, ktéra

wyrzadzita szkode. Pomimo dwukrotnego pisemnego wezwania, nie uprawdopodobnita Pani
faktu istnienia w niniejszej sprawie okolicznoécei egzoneracyjnych, co w pelni uzasadnia
wytoczenie przeciwko Pani powédztwa.”

- co moglo wprowadzi¢ adresata pisma w blad co do toczacego sie przeciwko niemu blize]

niesprecyzowanego postgpowania oraz wskazujac, ze dopuscila sie naruszenia prawa,

pomimo Ze postgpowanie karme w w/w sprawie zostalo umorzone przez Prokurature

Rejonowa w (...), jak réwniez nieuzasadnione zadanie od adresata z tego tytulu naprawienia

szkody,
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tj. popelnienia przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art.64 ust.1 ustawy z dnia 6 lipca
1982r. o radcach prawnych (t.j. Dz.U. z 2016r. poz. 233 z pézn.zm.) w zwigzku z art. 6, art.
12 ust. 1 oraz art. 38 ust. 1, 3 1 4 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego uchwalonego uchwatg nr
3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcéw Prawnych z dnia 22 listopada 2014r. w
sprawie Kodeksu Etyki Radey Prawnego.

39.nie dolozyla nalezyte] starannosci wymaganej od profesjonalnego pelnomocnika w
piémie przedprocesowym Nr (...} z dnia 09.09.2015 r. sporzadzonym w (...)
skierowanym do Pani (...) w imieniu spotki (...) sp. z 0.0. z siedzibg w (...) poprzez
zawarcie nieprecyzyinej tresci w czesci w/w pisma cyt.:

»Zgodnie z materiatem dowodowym zgromadzonym w ramach dochodzenia (...) nie ulega

watpliwosci fakt, iz w dniu 2013-12-05 o godz. 20:09 uzytkowane przez Panig tacze

internetowe =zostalo wykorzystane do bezprawnego rozpowszechnienia w sieci (...)
wskazanego powyzej filmu o charakterze erotycznym.”

- podezas gdy dochodzenie (...) prowadzone przez Prokurature Rejonowa (...) w (...) zostalo

prawomocnie umorzone postanowieniem z dnia 31 grudnia 2014r. wobec braku danych

dostatecznie uzasadniajacych popelienie przestepstwa (postanowienie Prokuratury zostalo
utrzymane w mocy postanowieniem Sadu Rejonowego w (...) z dnia 26.06.20151. Sygnatura
akt (...))

tj. popelnienia przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art. 64 ust.1 ustawy z dnia 6 lipca
1982r. o radcach prawnych (t.j. Dz.U, z 2016r. poz. 233 z pézn.zm.) w zwigzku z art. 6, art.
12 ust. 1 oraz art. 38 ust. 1, 3 i 4 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego uchwalonego uchwala nr
3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcdéw Prawnych z dnia 22 listopada 2014 r. w
sprawie Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.

-40. nie dotozyla nalezytej starannod$ci wymaganej od profesjonalnego pelnomocnika w
pismie przedprocesowym Nr PK/15/2400/2400 z dnia 09.09.2015 r. sporzadzonym w
(...) i skicrowanym do Pani (...) w imieniu spofli (...) sp. z o.0. z siedzibg w (...)
poprzez zawarcie nieprecyzyjnej tresci w czgdel w/w pisma cyt.:

., W $wietle ustalen przeprowadzonego postgpowania wyjasniajacego {...) wynika, iz ponosi

Pani subsydiarng odpowiedzialno$é =za naprawienie szkody wyrzadzonej mojemu

mocodawcy. Podstawe cigzgcego na Pani obowigzku naprawienia szkody stanowi art. 422

Kodeksu cywilnego, zgodnie z ktérym odpowiedzialnodé za wyrzadzong szkodg ponosi nie

tylko ten, kto jg bezposrednio wyrzadzil, lecz takze ten kto byl pomocny osobie, ktora

wyrzadzila szkode. Pomimo dwukrotnego pisemnego wezwania, nie uprawdopodobnita Pani
faktu istnienia w niniejszej sprawie okolicznodci egzoneracyjnych, co w peini uzasadnia
wytoczenie przeciwko Pani powbdztwa.”

- co moglo wprowadzi¢ adresata pisma w biagd co do toczacego sie przeciwko niemu blize;

niesprecyzowanego postgpowania oraz wskazujge, ze dopuscila sie naruszenia prawa,

pomimo ze postepowanie karne w w/w sprawie zostalo umorzone przez Prokurature

Rejonowa w (...), jak réwniez nieuzasadnione Zzgdanie od adresata z tego tytulu naprawienia

szkody,
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tj. popelnienia przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art.64 ust.1 ustawy z dnia 6 lipca
1982r. o radcach prawnych (t.j. Dz.U. z 2016r. poz. 233 z pbdzn.zm.) w zwigzku z art. 6, art.
12 ust. 1 oraz art. 38 ust. 1, 3 i 4 Kodeksu Etyki Radey Prawnego uchwalonego uchwata nr
3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcow Prawnych z dnia 22 listopada 2014r. w
sprawie Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.

41.nie dolozyla nalezytej starannodci wymaganej od profesjonalnego pelnomocnika w
pismie przedprocesowym Nr (...) z dnia 29.07.2015 r. sporzadzonym w (...)
skierowanym do Pani (...) w imieniu spdiki (...) sp. z 0.0. z siedzibg w (...) poprzez
zawarcie nieprecyzyjnej tresci w czesci w/w pisma cyt.

~Zgodnie z materiatem dowodowym zgromadzonym w ramach dochodzenia (...) nie ulega

watpliwodei fakt, iz w dniu 2014-06-30 o godz. 04:48 uzytkowane przez Panig Igcze

internetowe zostalo wykorzystane do bezprawnego rozpowszechnienia w sieci (...)
wskazanego powyzej filmu o charakterze erotycznym.”

- podezas gdy dochodzenie (...) prowadzone przez Prokurature Rejonowa (...) w {...) zostalo

prawomocnie umorzone postanowieniem z dnia 31 grudnia 2014r. wobec braku danych

dostatecznie uzasadniajgcych popelnienie przestepstwa (postanowienie Prokuratury zostato
utrzymane w mocy postanowieniem Sadu Rejonowego w (...) z dnia 26.06.2015r. Sygnatura
akt (...))

tj. popelnienia przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art. 64 ust.1 ustawy z dnia 6 lipca
1982r. o radcach prawnych (t.j. Dz.U. z 2016r. poz. 233 z pdzn.zm.) w zwiazku z art. 6, art.
12 ust. 1 oraz art. 38 ust. 1, 3 i 4 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego uchwalonego uchwata nr
3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcéw Prawnych z dnia 22 listopada 2014 r. w
sprawie Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.

42. nie dotozyla nalezytej starannosci wymagane] od profesjonalnego petlnomocnika w
pi$mie przedprocesowym Nr (...) z dnia 29.07.2015 r. sporzadzonym w -(...) i
skierowanym do Pani (...) w imieniu spotki (...) sp. z 0.0, z siedzibg w (...) poprzez
zawarcie nieprecyzyjnej tresci w czesci w/w pisma cyt.:

»W $wietle ustalen przeprowadzonego postgpowania wyjasniajacego (...} wynika, iz ponosi

Pani subsydiarng odpowiedzialno$¢ za naprawienie szkody wyrzadzonej mojemu

mocodawcy. Podstawe cigzacego na Pani obowigzku naprawienia szkody stanowi art. 422

Kodeksu cywilnego, zgodnie z ktérym odpowiedzialnos¢ za wyrzadzong szkode ponosi nie

tylko ten, kto ja bezposrednio wyrzadzil, lecz takze ten kto byl pomocny osobie, ktora

wyrzadzita szkode. Pomimo dwukrotnego pisemnego wezwania, nie uprawdopodobnila Pani
faktu istnienia w niniejszej sprawie okolicznosci egzoneracyjnych, co w pelni uzasadnia
wytoczenie przeciwko Pani powddztwa.”

- co moglo wprowadzi¢ adresata pisma w blad co do toczacego si¢ przeciwko niemu blizej

niesprecyzowanego postgpowania oraz wskazujge, ze dopudcila si¢ naruszenia prawa,

pomimo Ze postgpowanie karne w w/w sprawie zostalo umorzone przez Prokurature

Rejonows w (...), jak rowniez nieuzasadnione zadanie od adresata z tego tytutu naprawienia

szkody,
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tj. popelnienia przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art.64 ust.l ustawy z dnia 6 lipca
1982r. o radcach prawnych (tj. Dz.U. z 2016r. poz. 233 z pézn.zm.) w zwigzku z art. 6, art,
12 ust. 1 oraz art. 38 ust. 1, 3 1 4 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego uchwalonego uchwats nr
3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcéw Prawnych z dnia 22 listopada 2014r. w
sprawie Kodeksu Etyki Radey Prawnego

43, nie dolozyla nalezytej starannodci wymaganej od profesjonalnego pelnomocnika w
piSmie przedprocesowym Nr (...) z dnia 29.07.2015 r. sporzgdzonym w (...)
skierowanym do Pani {...) w imieniu spotki (...) sp. z 0.0. z siedzibg w (...) poptzez
zawarcie nieprecyzyjnej tredci w czgécl w/w pisma cyt.:

,Zgodnie z materiatem dowodowym zgromadzonym w ramach dochodzenia (...) ni¢ ulega

watpliwosdei fakt, iz w dniu 2014-05-11 o godz. 05:00 uzytkowane przez Panig lgcze

internetowe zostalo wykorzystane do bezprawnego rozpowszechnienia w sieci (...)
wskazanego powyze] filmu o charakterze erotycznym.”

- podezas gdy dochodzenie (...) prowadzone przez Prokuraturg Rejonowsg (...) w (...) Zostato

prawomocnie umorzone postanowieniem z dnia 31 grudnia 2014r. wobec braku danych

dostatecznie uzasadniajgcych popelnienie przestepstwa (postanowienie Prokuratury zostalo
utrzymane w mocy postanowicniem Sadu Rejonowego w (...) z dmia 26.06.2015r. Sygnatura
akt (...))

tj. popelnienia przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art. 64 ust.1 ustawy z dnia 6 lipca
1982r. o radcach prawnych (t.j. Dz.U. z 2016r. poz. 233 z pbézn.zm.) w zwigzku z art. 6, art.
12 ust. 1 oraz art. 38 ust. 1, 3 i 4 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego uchwalonego uchwatlg nr
3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radedw Prawnych z dnia 22 listopada 2014 r. w
sprawie Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.

44, nie dolozyla nalezytej starannodci wymaganej od profesjonalnego pelnomocnika w
pismie przedprocesowym Nr (...) z dnia 29.07.2015 r. sporzadzonym w (...) i
skierowanym do Pani (...} w imieniu spoéiki (...) sp. z 0.0. z siedzibg w (...) poptzez
zawarcie nieprecyzyjnej trefei w czesci w/w pisma cyt.:

., W Swietle ustalefi przeprowadzonego postgpowania wyjasniajacego (...) wynika, iZ ponosi

Pani subsydiarng odpowiedzialno§¢ =za naprawienie szkody wyrzgdzongj mojemu

mocodawcy. Podstawe cigzgcego na Pani obowiagzku naprawienia szkody stanowi art. 422

Kodeksu cywilnego, zgodnie z ktérym odpowiedzialno$é za wyrzadzong szkodg ponosi nie

tylko ten, kto jg bezpodrednio wyrzadzil, lecz takze ten kto byl pomocny osobie, ktdra

wyrzadzita szkode. Pomimo dwukrotnego pisemnego wezwania, nie uprawdopodobnita Pani
faktu istnienia w niniejszej sprawie okolicznosci egzoneracyjnych, co w pelni vzasadnia
wytoczenie przeciwko Pani powddztwa.”

- co moglo wprowadzi¢ adresata pisma w blad co do toczacego sig przeciwko niemu blizej

niesprecyzowanego postepowania oraz wskazujge, ze dopuscila si¢ naruszenia prawa,

pomimo Ze postgpowanie karne w w/w sprawie zostalo umorzone przez Prokuraturg

Rejonowa w (...), jak réwniez nieuzasadnione Zadanie od adresata z tego tytulu naprawienia

szkody,
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tj. popelnienia przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art.64 ust.1 ustawy z dnia 6 lipca
1982r. o radcach prawnych (t.j. Dz.U. z 2016r. poz. 233 z pdzn.zm.) w zwiazku z art. 6, art.
12 ust. 1 oraz art. 38 ust. 1, 3 1 4 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego uchwalonego uchwatg nr
3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcéw Prawnych z dnia 22 listopada 2014r, w
sprawie Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.

45. nie dolozyla nalezytej starannodci wymaganej od profesjonalnego pelnomocnika w
pidmie przedprocesowym Nr (...) z dnia 29.07.2015 r. sporzadzonym w (...)
skierowanym do Pani (...) w imieniu spotki (...) sp. z 0.0. z siedzibg w (...) poprzez
zawarcie nieprecyzyjnej tresci w czgsci w/w pisma cyt.:

»Zgodnie z materiatem dowodowym zgromadzonym w ramach dochodzenia (...) nie ulega

watpliwosci fakt, iz w dniu 2014-06-22 o godz. 13:12 uzytkowane przez Panig lacze

internetowe zostalo wykorzystane do bezprawnego rozpowszechnienia w sieci (...)
wskazanego powyze] filmu o charakterze erotycznym.”

- podczas gdy dochodzenie (...) prowadzone przez Prokuraturg Rejonowa (...) w (...) zostalo

prawomocnie umorzone postanowieniem z dnia 31 grudnia 2014r. wobec braku danych

dostatecznie uzasadniajgcych popeinienie przestgpstwa (postanowienie Prokuratury zostalo
utrzymane w mocy postanowieniem Sgdu Rejonowego w (...) z dnia 26.06.2015r. Sygnatura
akt(...))

tj. popelnienia przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art. 64 ust.1 ustawy z dnia 6 lipca
1982r. o radcach prawnych (t.j. Dz.U. z 2016r. poz. 233 z pdzn.zm.) w zwigzku z art. 6, art.
12 ust. 1 oraz art. 38 ust. 1, 3 i 4 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego uchwalonego uchwalg nr
3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcow Prawnych z dnia 22 listopada 2014 r. w
sprawie Kodeksu Etyki Radey Prawnego.

46. nie dolozyla nalezyte] staranno$ci wymaganej od profesjonalnego pelnomocnika w
pismie przedprocesowym Nr (...) z dnia 29.07.2015 r. sporzadzonym w (...) i
skierowanym do Pani (...) w imieniu sp6tki (...) sp. z 0.0. z siedziba w (...) poprzez
zawarcie nieprecyzyjnej tresei w czescl w/w pisma cyt.:

»W swietle ustalen przeprowadzonego postgpowania wyjasniajacego (...) wynika, iz ponosi

Pani subsydiarng odpowiedzialno$¢ =za naprawienie szkody wyrzadzonej mojemu

mocodawcy. Podstawe ciazacego na Pani obowigzku naprawienia szkody stanowi art, 422

Kodeksu cywilnego, zgodnie z ktdrym odpowiedzialno$é za wyrzadzong szkode ponosi nie

tylko ten, kto jg bezposrednio wyrzadzil, lecz takze ten kto byt pomocny osobie, ktora

wyrzadzita szkodg. Pomimo dwukrotnego pisemnego wezwania, nie uprawdopodobnita Pani
faktu istnienia w niniejsze] sprawie okolicznodci egzoneracyjnych, co w pelni uzasadnia
wytoczenie przeciwko Pani powodztwa.”

- co moglo wprowadzi¢ adresata pisma w btad co do toczacego si¢ przeciwko niemu blizej

niesprecyzowanego postepowania oraz wskazujge, ze dopuscila si¢ naruszenia prawa,

pomimo Zze postgpowanie karne w w/w sprawie zostalo umorzone przez Prokurature

Rejonowa w (...), jak rdwniez nieuzasadnione zgdanie od adresata z tego tytulu naprawienia

szkody,
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tj. popelnienia przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art.64 ust.1 ustawy z dnia 6 lipca
1982r, o radcach prawnych (t.j. Dz.U. z 2016r. poz. 233 z poézn.zm.) w zwiazku z art. 6, art.
12 ust. 1 oraz art. 38 ust. 1, 3 1 4 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego uchwalonego uchwata nr
3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcow Prawnych z dnia 22 listopada 2014r. w
sprawie Kodeksu Etyki Radcy Prawnego

47.nie dotozyla nalezytej staranno$ci wymaganej od profesjonalnego pelnomocnika w
piSmie przedprocesowym Nr (...) z dnia 29.07.2015 r. sporzgdzonym w (...}
skierowanym do Pani (...) w imieniu spoiki {...) sp. z 0.0. z siedzibg w (...) poprzez
zawarcie nieprecyzyjnej tresci w czesci w/w pisma cyt.:

,Zgodnie z materialem dowodowym zgromadzonym w ramach dochodzenia (...} nie ulega

watpliwosci fakt, iz w dniu 2014-06-18 o godz. 08:06 uzytkowane przez Panig tacze

internetowe zostalo wykorzystane do bezprawnego rozpowszechnienia w sieci (...)
wskazanego powyzej filmu o charakterze erotycznym.”

- podezas gdy dochodzenie {...) prowadzone przez Prokuraturg Rejonowa (...) w (...) zostalo

prawomochic umorzone postanowieniem z dnia 31 grudnia 2014r. wobec braku danych

dostatecznic uzasadniajgcych popelnienie przestepstwa (postanowienie Prokuratury zostalo
utrzymane w mocy postanowieniem Sadu Rejonowego w (...) z dnia 26.06.2015r. Sygnatura

akt (...))

tj. popetnienia przewinienia dyscyplinamego okre$lonego w art. 64 ust.1 ustawy z dnia 6 lipca
1982r. o radcach prawnych (t.j. Dz.U. z 2016r. poz. 233 z pézn.zm.) w zwigzku z art, 6, art.
12 ust. 1 oraz art. 38 ust. 1, 3 i 4 Kodeksu Etyki Radey Prawnego uchwalonego uchwalg nr
3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radedw Prawnych z dnia 22 listopada 2014 r. w
sprawie Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.

48, nie dotozyla nalezytej staranno$ci wymagane] od profesjonalnego pelnomocnika w
pidmie przedprocesowym Nr (...) z dnia 29.07.2015 r. sporzadzonym w (...) i
skierowanym do Pani (...) w imieniu spotki (...) sp. z 0.0. z siedzibg w (...) poprzez
zawarcic nieprecyzyjnej tresci w czesci w/w pisma cyt.:

W $wietle ustalen przeprowadzonego postgpowania wyjasniajacego (...) wynika, 1z ponosi

Pani subsydiarng odpowiedzialnoéé =za naprawienie szkody wyrzadzonej mojemu

mocodawcy. Podstawe cigzgcego na Pani obowigzku naprawienia szkody stanowi art. 422

Kodeksu cywilnego, zgodnie z ktérym odpowiedzialnos¢ za wyrzadzona szkode ponosi nie

tylko ten, kto jg bezposrednio wyrzadzil, lecz takze ten kto byt pomocny osobie, ktora

wyrzadzita szkode. Pomimo dwukrotnego pisemnego wezwania, nie uprawdopodobnita Pani
faktu istnienia w niniejsze] sprawie okolicznosci egzoneracyjnych, co w pelni uzasadnia
wytoczenie przeciwko Pani powodztwa.”

- co moglo wprowadzi¢ adresata pisma w btad co do toczacego sig przeciwko niemu blizej

niesprecyzowanego postepowania oraz wskazujac, ze dopuscita si¢ naruszenia prawa,

pomimo ze postepowanie karne w w/w sprawie zostalo umorzone przez Prokuraturg

Rejonowa w (...), jak rowniez nieuzasadnione zgdanie od adresata z tego tytulu naprawienia

szkody,
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tj. popelnienia przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art.64 ust.1 ustawy z dnia 6 lipca
1982r. o radcach prawnych (t.j. Dz.U. z 2016r. poz. 233 z pézn.zm.) w zwigzku z art. 6, art.
12 ust. 1 oraz art. 38 ust. 1, 3 i 4 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego uchwalonego uchwata nr
3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcow Prawnych z dnia 22 listopada 2014r, w
sprawie Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.

49. nie dotozyla nalezytej starannosci wymaganej od profesjonalnego pelmomocnika w
pismie przedprocesowym Nr (...) z dnia 09.092015 r. sporzadzonym w (...)
skierowanym do Pani (...) w imieniu spdtki (...) sp. z 0.0, z siedziba w (...) poprzez
zawarcie nieprecyzyjnej tresci w czesci w/w pisma cyt.:

»Zgodnie z materialem dowodowym zgromadzonym w ramach dochodzenia (...) nie ulega

watpliwosei fakt, iz w dniu 2014-11-29 o godz. 04:30 uzytkowane przez Panig igcze

internetowe zostalo wykorzystane do bezprawnego rozpowszechnienia w sieci (...)
wskazanego powyzej filmu o charakterze erotycznym.”

- podezas gdy dochodzenie (...) prowadzone przez Prokuraturg Rejonowa (...) w (...) zostato

prawomocnie umorzone postanowieniem z dnia 31 grudnia 2014r. wobec braku danych

dostatecznie uzasadniajgcych popelnienie przestgpstwa (postanowienie Prokuratury zostato
utrzymane w mocy postanowieniem Sgdu Rejonowego w (...) z dnia 26.06.2015r. Sygnatura
akt (...))

tj. popelnienia przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art. 64 ust.l ustawy z dnia 6 lipca
1982r. o radcach prawnych (). Dz.U. z 2016r. poz. 233 z pdzn.zm.) w zwigzku z art. 6, art.
12 ust. 1 oraz art. 38 ust. 1, 3 i 4 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego uchwalonego uchwatg nr
3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcow Prawnych z dnia 22 listopada 2014 r. w
sprawie Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.

50. nie dolozyla nalezytej staranno$ci wymaganej od profesjonalnego pelnomocnika w
pidmie przedprocesowym Nr (...) z dnia 09.09.2015 r. sporzadzonym w (...) i
skierowanym do Pani (...) w imieniu spotki (...) sp. z 0.0. z siedzibg w (...) poprzez
zawarcie nieprecyzyjnej tresci w czgdel w/w pisma cyt.:

»W $wietle ustalen przeprowadzonego postgpowania wyjasniajacego (...) wynika, iz ponosi

Pani subsydiarng odpowiedzialno$¢ =za naprawienie szkody wyrzadzonej mojemu

mocodawcy. Podstawe cigzacego na Pani obowigzku naprawienia szkody stanowi art. 422

Kodeksu cywilnego, zgodnie z ktérym odpowiedzialno$é za wyrzgdzona szkode ponosi nie

tylko ten, kto ja bezposrednio wyrzadzil, lecz takze ten kto byl pomocny osobie, ktora

wyrzadzita szkode. Pomimo dwukrotnego pisemnego wezwania, nie uprawdopodobnita Pani
faktu istnienia w ninigjszej sprawie okolicznodel egzoneracyjnych, co w pelni uzasadnia
wytoczenie przeciwko Pani powddztwa.”

- co moglo wprowadzié adresata pisma w blad co do toczgcego sie przeciwko niemu blizej

niesprecyzowanego postepowania oraz wskazujge, ze dopudcita si¢ naruszenia prawa,

pomimo Ze postgpowanie karne w w/w sprawie zostalo umorzone przez Prokurature

Rejonowa w (...), jak rdwniez nieuzasadnione zadanie od adresata z tego tytulu naprawienia

szkody,
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tj. popelnienia przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art.64 ust.1 ustawy z dnia 6 lipca
1982r. o radcach prawnych (t.j. Dz.U. z 2016r. poz. 233 z pbézn.zm.) w zwigzku z art. 6, art.
12 wst. 1 oraz art. 38 ust. 1, 3 i 4 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego uchwalonego uchwalg nr
3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcdw Prawnych z dnia 22 listopada 2014r. w
sprawie Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.

51.nie dolozyta nalezyte] starannosci wymagane] od profesjonalnego pelnomocnika w
piSmie przedprocesowym Nr (...) z dnia 09.09.2015 r. sporzadzonym w (...)
skierowanym do Pani {...) w imieniu spétki (...) sp. z o.0. z siedzibg w (...) poprzez
zawarcie meprecyzyjne] treéci w czgéei w/w pisma cyt.:

Zgodnie z materiatem dowodowym zgromadzonym w ramach dochodzenia (...) nie ulega

watpliwosel fakt, iz w doiu 2014-01-09 o godz. 04:39 uzytkowane przez Panig lgcze

internetowe =zostalo wykorzystane do bezprawnego rozpowszechnienia w sieci (...}
wskazanego powyzej filmu o charakterze erotycznym.”

- podezas gdy dochodzenie (...) prowadzone przez Prokuraturg Rejonows (...) w (...) zostato

prawomocnie umorzone postanowieniem z dnia 31 grudnia 2014r. wobec braku danych

dostatecznie uzasadniajacych popelnienie przestepstwa (postanowienie Prokuratury zostalo
ufrzymane w mocy postanowieniem Sgdu Rejonowego w (...) z dnia 26.06.2015r. Sygnatura
akt (...))

tj. popelnienia przewinienia dyscyplinamego okreslonego w art. 64 ust.1 ustawy z dnia 6 lipca
1982r. o radcach prawnych (t.j. Dz.U. z 20161, poz. 233 z pdzn.zm.) w zwiazku z art. 6, art.
12 ust. 1 oraz art. 38 ust. 1, 3 i 4 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego uchwalonego uchwatg nr
3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcow Prawnych z dnia 22 listopada 2014 1. w
sprawie Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.

52. nie dotozyla nalezytej staranno$ci wymagane] od profesjonalnego pelnomocnika w
pi$mie przedprocesowym Nr (...) z dnia 09.09.2015 r. sporzadzonym w (...) i
skierowanym do Pani (...} w imieniu spdtki (...) sp. z 0.0. z siedzibg w (...) poprzez
zawarcie nieprecyzyingj tresci w czgsci w/w pisma cyt.:

., W $wietle ustalen przeprowadzonego postepowania wyjasniajgcego (...) wynika, iz ponosi

Pani subsydiarng odpowiedzialno§é za naprawienie szkody wyrzadzonej mojemu

mocodawcy. Podstawe cigzgcego na Pani obowigzku naprawienia szkody stanowi art. 422

Kodeksu cywilnego, zgodnie z ktdrym odpowiedzialnoéé za wyrzgdzong szkode ponosi nie

tylko ten, kto ja bezposrednio wyrzadzit, lecz takze ten kto byl pomocny osobie, ktéra

wyrzadzita szkode. Pomimo dwukrotnego pisemnego wezwania, nie uprawdopodobnila Pani
faktu istnienia w niniejszej sprawie okolicznosei egzoneracyjnych, co w pelni uzasadnia
wytoczenie przeciwko Pani powodztwa.”

- ¢o moglo wprowadzi¢ adresata pisma w blad co do toczacego si¢ przeciwko niemu blizej

niesprecyzowanego postgpowania oraz wskazujgc, ze dopuscila si¢ naruszenia prawa,

pomimo ze postgpowanie karne w w/w sprawie zostalo umorzone przez Prokuraturg

Rejonows w (...), jak rowniez nieuzasadnione Zzadanie od adresata z tego tytulu naprawienia
szkody,
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tj. popeltnienia przewinienia dyscyplinarnego okre$lonego w art.64 ust.l ustawy z dnia 6 lipca
1982r. o radcach prawnych (t.j. Dz.U. z 2016r. poz. 233 z pézn.zm.) w zwigzku z art. 6, art.
12 ust. 1 oraz art. 38 ust. 1, 3 1 4 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego uchwalonego uchwalg nr
3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radeow Prawnych z dnia 22 listopada 2014r. w
sprawie Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.

53. nie dolozyla nalezytej starannosci wymaganej od profesjonalnego pelmomocnika w
pismie przedprocesowym Nr (...) z dnia 29.07.2015 r. sporzgdzonym w (...)
skierowanym do Pana {...) w imieniu spotki (...) sp. z 0.0. z siedzibg w {...) poptzez
zawarcie nieprecyzyjne] tresci w czesel w/w pisma cyt.:

»Zgodnie z materialem dowodowym zgromadzonym w ramach dochodzenia (...) nie ulega

watpliwosci fakt, iz w dniu 2014-06-07 o godz. 20:06 uzytkowane przez Pana iacze

internctowe zostalo wykorzystane do bezprawnego rozpowszechnienia w sieci (...)
wskazanego powyzej filmu o charakterze erotycznym.”

- podczas gdy dochodzenie (...) prowadzone przez Prokurature Rejonowsg (...) w (...) zostalo

prawomocnie umorzone postanowieniem z dnia 31 grudnia 2014r. wobec braku danych

dostatecznie uzasadniajacych popelnienie przestgpstwa (postanowienie Prokuratury zostalo
utrzymane w mocy postanowieniem Sgdu Rejonowego w (...} z dnia 26.06.2015r. Sygnatura

akt (...))

tj. popetnienia przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art. 64 ust.1 ustawy z dnia 6 lipca
1982r. o radcach prawnych (t.j. Dz.U. z 2016r. poz. 233 z pézn.zm.) w zwigzku z art. 6, art.
12 ust. 1 oraz art. 38 ust. 1, 3 i 4 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego uchwalonego uchwata nr
3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcéw Prawnych z dnia 22 listopada 2014 r. w
sprawie Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.

54. nie dolozyla nalezytej staranno$ci wymaganej od profesjonalnego pelnomocnika w
pismie przedprocesowym Nr (...} z dnia 29.07.2015 r. sporzadzonym w (...) i
skierowanym do Pana (...) w imieniu spdtki {...) sp. z 0.0. z siedzibg w {...) poprzez
zawarcie nieprecyzyjnej tresci w czesel w/w pisma cyt..

»W Swietle ustalen przeprowadzonego postgpowania wyjasniajacego (...) wynika, iz ponosi

Pan subsydiarng odpowiedzialnosé za naprawienie szkody wyrzadzonej mojemu mocodawcy.

Podstawg cigzacego na Panu obowigzku naprawienia szkody stanowi art. 422 Kodeksu

cywilnego, zgodnic z ktérym odpowiedzialnodé za wyrzadzong szkode ponosi nie tylko ten,

kto ja bezpoérednio wyrzadzil, lecz takze ten kto byl pomocny osobie, ktéra wyrzadzita
szkode. Pomimo dwukrotnego pisemnego wezwania, nie uprawdopodobnit Pan faktu istnienia

w niniejszej sprawie okolicznodei egzoneracyjnych, co w pelm uzasadnia wytoczenie

przeciwko Panu powddztwa.”

- co moglo wprowadzi¢ adresata pisma w blad co do toczacego si¢ przeciwko niemu blizej

niesprecyzowanego posigpowania oraz wskazujac, ze dopudeil sie naruszenia prawa, pomimo

ze postepowanie karne w w/w sprawie zostalo umorzone przez Prokurature Rejonowa w (...),
jak rowniez nieuzasadnione zgdanie od adresata z tego tytutu naprawienia szkody,
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tj. popelnienia przewinienia dyscyplinamego okreslonego w art.64 ust.1 ustawy z dnia 6 lipca
1982r. o radcach prawnych (t.j. Dz.U. z 2016r. poz. 233 z pdzn.zm.) w zwigzku z art. 6, art.
12 ust. 1 oraz art. 38 ust. 1, 3 i 4 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego uchwalonego uchwatg nr
3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcow Prawnych z dnia 22 listopada 2014r. w
sprawie Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.

55.nic dolozyla nalezytej starannosci wymaganej od profesjonalnego pelnomocnika w
piémie przedprocesowym Nr (...) z dnia 29.07.2015 r. sporzadzonym w (...)
skierowanym do Pana (...) w imieniu sp6iki (...) sp. z 0.0. z siedzibg w (...) poprzez
zawarcie nieprecyzyjnej tresci w czgdcl w/w pisma cyt.:

»Zgodnie z materiatem dowodowym zgromadzonym w ramach dochodzenia (...) nie ulega

watpliwosei fakt, iz w dniu 2014-05-14 o godz. 13:48 uzytkowane przez Pana ljcze

internetowe zostalo wykorzystane do bezprawnego rozpowszechnienia w sieci (...)
wskazanego powyze] filmu o charakterze erotycznym.”

- podezas gdy dochodzenie (...) prowadzone przez Prokuratur¢ Rejonowsa (...) w (...) Zostalo

prawomocnie umorzone postanowieniem z dnia 31 grudnia 2014r. wobec braku danych

dostatecznie uzasadniajgcych popelnienie przestgpstwa (postanowienie Prokuratury zostalo
utrzymane w mocy postanowieniem Sadu Rejonowego w (...) z dnia 26.06.2015r. Sygnatura

akt (...))

tj. popetnienia przewinienia dyscyplinarnego okre$lonego w art. 64 ust.1 ustawy z dnia 6 lipca
1982r. o radcach prawnych (tj. Dz.U. z 2016r. poz. 233 z pézn.zm.) w zwigzku z art. 6, art.
12 ust. 1 oraz art. 38 ust. 1, 3 i 4 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego uchwalonego uchwatg nr
3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcow Prawnych z dnia 22 listopada 2014 t. w
sprawie Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.

56. nic dotozyla nalezytej starannosci wymaganej od profesjonalnego peinomocnika w
piS$mie przedprocesowym Nr (...) z dnia 29.07.2015 r. sporzadzonym w (...) i
skierowanym do Pana (...) w imieniu spotki (...) sp. z 0.0. z siedzibg w (...) poprzez
zawarcie nieprecyzyjne] tresci w czgdel w/w pisma cyt.:

., W $wietle ustalen przeprowadzonego postepowania wyjasniajacego (...) wynika, iz ponosi

Pan subsydiarng odpowiedzialno$é za naprawienie szkody wyrzadzonej mojemu mocodawey.
Podstawe cigzgeego na Panu obowiazku naprawienia szkody stanowi art. 422 Kodeksu
cywilnego, zgodnie z ktérym odpowiedzialnos$é za wyrzadzong szkodg ponosi nie tylko ten,
kto ja bezposrednio wyrzagdzil, lecz takze ten kto byl pomocny osobie, ktdra wyrzadzita
szkode. Pomimo dwukrotnego pisemnego wezwania, nie uprawdopodobnit Pan faktu istnienia

w niniejsze] sprawie okolicznodei egzoneracyjnych, co w pelni uzasadnia wytoczenie

przeciwko Panu powddztwa.”

- co moglo wprowadzi¢ adresata pisma w btad co do toczacego sie przeciwko niemu blizej

niesprecyzowanego postgpowania oraz wskazujac, ze dopuscit sie naruszenia prawa, pomimo

ze postepowanie karne w w/w sprawie zostato umorzone przez Prokuraturg Rejonowag w (...),
jak réwniez nieuzasadnione zgdanie od adresata z tego tytulu naprawienia szkody,
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tj. popelnienia przewinienia dyscyplinarnego okre$lonego w art.64 ust,1 ustawy z dnia 6 lipca
1982r. o radcach prawnych (t.j. Dz.U. z 2016r. poz. 233 z pézn.zm.) w zwiazku z art. 6, art.
12 ust. 1 oraz art. 38 ust. 1, 3 i 4 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego uchwalonego uchwala nr
3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcow Prawnych z dnia 22 listopada 2014r. w
sprawie Kodeksu Etyki Radey Prawnego.

57.nie dolozyla nalezytej starannosci wymaganej od profesjonalnego petnomocnika w
pi$mie przedprocesowym Nr (...) z dnia 29.07.2015 r. sporzgdzonym w (...)
skierowanym do Pana (...) w imieniu spofki (...) sp. z 0.0. z siedzibg w (...) poprzez
zawarcie nieprecyzyjnej tresci w czeséci w/w pisma cyt.:

»Zgodnie z materialern dowodowym zgromadzonym w ramach dochodzenia (...) nie ulega

watpliwosei fakt, iz w dnin 2014-05-23 o godz. 07:51 uzytkowane przez Pana lacze

internetowe zostalo wykorzystane do bezprawnego rozpowszechnienia w sieci (...)
wskazanego powyzej filmu o charakterze erotycznym.”

- podczas gdy dochodzenie (...) prowadzone przez Prokurature Rejonowg (...) w (...) zostalo

prawomocnie umorzone postanowieniem z dnia 31 grudnia 2014r. wobec braku danych

dostatecznie uzasadniajacych popelnienie przestepstwa (postanowienie Prokuratury zostato
utrzymane w mocy postanowieniem Sadu Rejonowego w (...) z dnia 26.06.2015r. Sygnatura
akt (...))

tj. popelnienia przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art. 64 ust.1 ustawy z dnia 6 lipca
1982r. o radcach prawnych (t.j. Dz.U. z 2016r. poz. 233 z pdzn.zm.) w zwigzku z art. 6, art.
12 ust. 1 oraz art. 38 ust. 1, 3 i 4 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego uchwalonego uchwalg nr
3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcéw Prawnych z dnia 22 listopada 2014 r. w
sprawie Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.

58.nie dolozyla nalezytej starannosci wymaganej od profesjonalnego petnomocnika w
piSmie przedprocesowym Nr (...) z dnia 29.07.2015 r. sporzadzonym w (...) i
skierowanym do Pana (...) w imieniu sp6tki (...) sp. z 0.0. z siedziba w (...) poprzez
zawarcie nieprecyzyjnej tresci w czgsci w/w pisma cyt.:

»W swietle ustalen przeprowadzonego postgpowania wyjasniajgcego (...) wynika, iz ponosi

Pan subsydiarng odpowiedzialno$é za naprawienie szkody wyrzadzonej mojemu mocodawcy.

Podstawe cigzacego na Panu obowigzku naprawienia szkody stanowi art. 422 Kodeksu

cywilnego, zgodnie z ktorym odpowiedzialnosé za wyrzadzona szkode ponosi nie tylko ten,

kto ja bezposdrednio wyrzgdzil, lecz takze ten kto byl pomocny osobie, ktéra wyrzadzila
szkode. Pomimo dwukrotnego pisemnego wezwania, nie uprawdopodobnit Pan faktu istnienia

w niniejszej sprawie okolicznosdei egzoneracyjnych, co w peli uzasadnia wytoczenie

przeciwko Panu powddztwa.”

- co moglo wprowadzi¢ adresata pisma w biad co do toczacego sie przeciwko niemu blizej

niesprecyzowanego postepowania oraz wskazujgc, ze dopuscil sie naruszenia prawa, pomimo

ze postepowanie karne w w/w sprawie zostalo umorzone przez Prokurature Rejonows w (...),
jak réwniez nieuzasadnione zgdanie od adresata z tego tytulu naprawienia szkody,
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1j. popelnienia przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art.64 ust.1 ustawy z dnia 6 lipca
1982r. o radcach prawnych (t.j. Dz.U. z 2016r. poz. 233 z pbézn.zm.) w zwigzku z art. 6, art.
12 ust. 1 oraz art. 38 ust. 1, 3 1 4 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego uchwalonego uchwalg nr
3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcéw Prawnych z dnia 22 listopada 2014r. w
sprawie Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.

59. nie dolozyta nalezytej staranno$ci wymaganej od profesjonalnego pelnomocnika w
piémie przedprocesowym Nr (...) z dnia 29.07.2015 r. sporzadzonym w (...
skierowanym do Pana (...) w imieniu spétki (...} sp. z 0.0. z siedzibg w (...) poprzez
zawarcie nieprecyzyjnej trefci w czedci w/w pisma cyt.:

»Zgodnie z materialem dowodowym zgromadzonym w ramach dochodzenia (...) nie ulega

watpliwodei fakt, iz w dniu 2014-01-16 o godz 14:42 uzytkowane przez Pana lgcze

internetowe zostalo wykorzystane do bezprawnego rozpowszechmienia w sieci (...)
wskazanego powyzej filmu o charakterze erotycznym.”

- podezas gdy dochodzenie (...) prowadzone przez Prokuraturg Rejonows (...) w (...) zostato

prawomocnie umorzone postanowieniem z dnia 31 grudnia 2014r. wobec braku danych

dostatecznie uzasadniajacych popelnienie przestepstwa (postanowienie Prokuratury zostato
utrzymane w mocy postanowieniem Sadu Rejonowego w (...) z dnia 26.06.2015r. Sygnatura
akt(...))

1j. popelnienia przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art. 64 ust.1 ustawy z dnia 6 lipca
1982r. o radeach prawnych (tj. Dz.U. z 2016r. poz. 233 z pbézn.zm.) w zwigzku z art. 6, art.
12 ust. 1 oraz art. 38 ust. 1, 3 i 4 Kodeksu Etyki Radey Prawnego uchwalonego uchwalg nr
3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radeéw Prawnych z dnia 22 listopada 2014 r. w
sprawie Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.

60. nie dolozyla nalezyte] starannosci wymaganej od profesjonalnego pelnomocnika w
pi$mie przedprocesowym Nr (...) z dnia 29.07.2015 1. sporzadzonym w (...) 1
skierowanym do Pama (...) w imieniu spéiki (...) sp. z 0.0. z siedzibg w (...) poprzez
zawarcie nieprecyzyjnej tresci w czgécl w/w pisma cyt.:

LW $wietle ustalen przeprowadzonego postgpowania wyjasniajgcego (...) wynika, iz ponosi

Pan subsydiarng odpowiedzialno$¢ za naprawienie szkody wyrzadzonej mojemu mocodawcy.

Podstawe ciazacego na Panu obowigzku naprawienia szkody stanowi art. 422 Kodeksu

cywilnego, zgodnie 7 ktérym odpowiedzialno$é za wyrzadzong szkode ponosi nie tylko ten,

kto ja bezposrednio wyrzadzil, lecz takze ten kto byl pomocny osobie, ktéra wyrzadzila
szkode. Pomimo dwukrotnego pisemnego wezwania, nie uprawdopodobnit Pan faktu istnienia

w niniejszej sprawie okolicznodci egzoneracyjnych, co w pelni uzasadnia wytoczenie

przeciwko Panu powddztwa.”

- co moglo wprowadzi¢ adresata pisma w blad co do toczacego sig przeciwko niemu blizej

niesprecyzowanego postepowania oraz wskazujgc, ze dopudcit sig naruszenia prawa, pomimo

e postepowanie karne w w/w sprawie zostalo umorzone przez Prokuraturg Rejonowa w (...),

jak réwniez nieuzasadnione zadanie od adresata z tego tytutu naprawienia szkody,
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tj. popetnienia przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art.64 ust.1 ustawy z dnia 6 lipca

1982x. o radcach prawnych (t.J. Dz.U. z 2016r. poz. 233 z pézn.zm.) w zwigzku z art. 6, art.

12 ust. 1 oraz art. 38 ust. 1, 3 1 4 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego uchwalonego uchwatg nr

3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcéw Prawnych z dnia 22 listopada 2014r. w

sprawie Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.

61. nie dofozyla nalezyte] starannosci wymaganej od profesjonalnego pelmomocnika w
pismie przedprocesowym Nr (...) z dnia 29.07.2015 r. sporzadzonym w (...)
skierowanym do Pana (...) w imieniu spdlki (...) sp. z 0.0. z siedzibg w (...) poprzez
zawarcie nieprecyzyjnej tresci w czesci w/w pisma cyt.:

»Zgodnie z materiatem dowodowym zgromadzonym w ramach dochodzenia (...) nie ulega

watpliwosci fakt, iz w dniu 2014-06-11 o godz. 13:54 urytkowane przez Pana lgcze

intermetowe  zostalo wykorzystane do bezprawnego rozpowszechnienia w sieci (...)
wskazanego powyze] filmu o charakterze erotycznym.”

- podczas gdy dochodzenie (...) prowadzone przez Prokurature Rejonowa (...) w (...) zostalo

prawomocnie umorzone postanowieniem z dnia 31 grudnia 2014r. wobec braku danych

dostatecznie uzasadniajacych popelnienie przestgpstwa (postanowienie Prokuratury zostato
utrzymane w mocy postanowieniem Sadu Rejonowego w (...) z dnia 26.06.2015r. Sygnatura

akt (...))

tj. popelnienia przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art. 64 ust.1 ustawy z dnia 6 lipca
1982r. o radcach prawnych (t.). Dz.U. z 2016r. poz. 233 z pdzn.zm.) w zwigzku z art. 6, art.
12 ust. 1 oraz art. 38 ust. 1, 3 i 4 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego uchwalonego uchwatg nr
3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radeéw Prawnych z dnia 22 listopada 2014 r. w
sprawie Kodeksu Ftyki Radey Prawnego.

62. nie dolozyla nalezytej starannosci wymagane] od profesjonalnego pelnomocnika w
pismie przedprocesowym Nr (...) z dnia 29.07.2015 r. sporzadzonym w (...) i
skierowanym do Pana (...) w imieniu spétki (...) sp. z 0.0. z siedziba w (...) poprzez
zawarcie nieprecyzyjnej tresci w czgsci w/w pisma cyt.:

,» W $wietle ustalen przeprowadzonego postgpowania wyjasniajgcego (...) wynika, iz ponosi

Pan subsydiarng odpowiedzialno$¢ za naprawienie szkody wyrzadzonej mojemu mocodawcy.

Podstawe cigzacego na Panu obowigzku naprawienia szkody stanowi art. 422 Kodeksu

cywilnego, zgodnie z ktérym odpowiedzialno$¢ za wyrzadzona szkode ponosi nie tylko ten,

kto ja bezposrednio wyrzadzil, lecz takze ten kto byl pomocny osobie, ktdra wyrzgdzita
szkode. Pomimo dwukrotnego pisemnego wezwania, nie uprawdopodobnil Pan faktu istnienia

w niniejszej sprawie okoliczno$ci egzoneracyjnych, co w peini uzasadnia wytoczenie

przeciwko Panu powoddztwa.”

- co mogto wprowadzi¢ adresata pisma w bigd co do toczacego sig¢ przeciwko niemu blizej

niesprecyzowanego postepowania oraz wskazujac, ze dopuscit si¢ naruszenia prawa, pomimo

Ze postepowanie karne w w/w sprawie zostalo umorzone przez Prokuraturg Rejonowa w (...),

jak rowniez nieuzasadnione Zgdanie od adresata z tego tytuhu naprawienia szkody,

tj. popelnienia przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art.64 ust.1 ustawy z dnia 6 lipca
1982r. o radcach prawnych (t.j. Dz.U. z 2016r. poz. 233 z pdzn.zm.) w zwiazku z art, 6, art.
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12 ust. 1 oraz art. 38 ust. 1, 3 i 4 Kodeksu Etyki Radey Prawnego uchwalonego uchwala nt
3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcéw Prawnych z dnia 22 listopada 2014r. w
sprawie Kodeksu Etyki Radey Prawnego.

63. nie dotozyta nalezytej starannodci wymagane] od profesjonalnego pelnomocnika w
pismie przedprocesowym Nr (...) z dnia 29.07.2015 r. sporzadzonym w (...)
skierowanym do Pana (...) w imieniu spotki (...} sp. z 0.0. z siedzibg w (...} poprzez
zawarcie nieprecyzyjnej trefci w czgdel w/w pisma cyt.:

»Lgodnie z materialem dowodowym zgromadzonym w ramach dochodzenia (...) nie ulega

watpliwosel fakt, iz w dnin 2014-05-24 o godz. 12:00 uzytkowane przez Pana Igcze

internctowe zostalo wykorzystane do bezprawnego rozpowszechnienia w sieci (...)
wskazanego powyzej filmu o charakterze erotycznym.”

- podczas gdy dochodzenie (...) prowadzone przez Prokuraturg Rejonows (...) w (...) zostalo

prawomocnie umorzone postanowieniem z dnia 31 grudnia 2014r. wobec braku danych

dostatecznie uzasadniajgcych popelnienie przestgpstwa (postanowienie Prokuratury zostato
utrzymane w mocy postanowieniem Sadu Rejonowego w (...) z dnia 26.06.2015r. Sygnatura
akt (...}

1j. popelnienia przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art. 64 ust.] ustawy z dnia 6 lipca
1982r. o radcach prawnych (t.j. Dz.U. z 2016r. poz. 233 z pézn.zm.) w zwigzku z art. 6, art.
12 ust. 1 oraz art. 38 ust. 1, 3 1 4 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego uchwalonego uchwalg nr
3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcéw Prawnych z dnia 22 listopada 2014 r. w
sprawie Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.

64. nie dolozyla nalezytej starannodci wymagane] od profesjonalnego pelnomocnika w
pidmie przedprocesowym Nr (...} z dnia 29072015 r. sporzadzonym w (...) i
skierowanym do Pana (...} w imieniu spétki (...) sp. z 0.0. z siedzibg w (...) poprzez
zawarcie nieprecyzyjnej tredci w czedel w/w pisma cyt.:

W $wietle ustalen przeprowadzonego postgpowania wyjasniajacego (...) wynika, iZ ponosi

Pan subsydiarng odpowiedzialno$¢ za naprawienie szkody wyrzadzonej mojemu mocodawcy.

Podstawe ciazacego na Panu obowigzku naprawienia szkody stanowi art. 422 Kodeksu

cywilnego, zgodnie z ktérym odpowiedzialno$¢ za wyrzadzong szkode ponosi nie tylko ten,

kto jg bezposrednio wyrzadzil, lecz takze ten kto byl pomocny osobie, ktora wyrzadzila
szkode. Pomimo dwukrotnego pisemnego wezwania, nie uprawdopodobnit Pan faktu istnienia

w ninigjszej sprawie okolicznodci egroneracyjnych, co w pelni uzasadnia wytoczenie

przeciwko Panu powddztwa.”

- co moglo wprowadzi¢ adresata pisma w blad co do toczacego si¢ przeciwko niemu bliZej

niesprecyzowanego postepowania oraz wskazujac, ze dopuscil sig naruszenia prawa, pomimo

ze postgpowanie karne w w/w sprawie zostato umorzone przez Prokuraturg Rejonowa w (...),
jak réwnicz nicuzasadnione zadanie od adresata z tego tytutu naprawienia szkody,

tj. popeinienia przewinienia dyscyplinarnego okre$lonego w art.64 ust.l ustawy z dnia 6 lipca
1982r. o radcach prawnych (t.j. Dz.U. z 2016r. poz. 233 z pézn.zm.) w zwiazku z art. 6, art.
12 ust, 1 oraz art. 38 ust. 1, 3 1 4 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego uchwalonego uchwatg nr
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3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcéw Prawnych z dnia 22 listopada 2014r. w
sprawie Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.

65.nie dolozyla nalezytej starannodci wymaganej od profesjonalnego petnomocnika w
piSmie przedprocesowym Nr (...) z dnia 05.10.2015 r. sporzadzonym w (...)
skierowanym do Pana (...) w imieniu spotki (...} sp. z o.0. z siedzibg w (...) poprzez
zawarcie nieprecyzyjnej tresci w czedei w/w pisma cyt.:

»Zgodnie z materialem dowodowym zgromadzonym w ramach dochodzenia (...) nie ulega

watpliwosei fakt, iz w dniu 2014-02-14 o godz. 13:51 uzytkowanc przez Pana lacze

internetowe zostalo wykorzystane do bezprawnego rozpowszechnienia w sieci (...)
wskazanego powyzej filmu o charakterze erotycznym.”

- podezas gdy dochodzenie (...) prowadzone przez Prokuraturg Rejonowg (...) w (...) zostalo

prawomocnie umorzone postanowieniem z dnia 31 grudnia 2014r. wobec braku danych

dostatecznie uzasadniajgcych popelnienie przestgpstwa (postanowienie Prokuratury zostato
utrzymane w mocy postanowieniem Sadu Rejonowego w (...) z dnia 26.06.2015r. Sygnatura
akt (...))

tj. popeinienia przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art. 64 ust.1 ustawy z dnia 6 lipca
1982r. o radcach prawnych (t.j. Dz.U. z 2016r. poz. 233 z pézn.zm.) w zwiagzku z art. 6, art.
12 ust. 1 oraz art. 38 ust. 1, 3 i 4 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego uchwalonego uchwalg nr
3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radeéw Prawnych z dnia 22 listopada 2014 r. w
sprawie Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.

66. nic dolozyla nalezytej starannosci wymaganej od profesjonalnego pelnomocnika w
pismie przedprocesowym Nr (...) z dnia 05.10.2015 r, sporzadzonym w (...) i
skierowanym do Pana (...) w imieniu spoétki (...) sp. z 0.0, z siedzibg w (...) poprzez
zawarcie nieprecyzyjnej tresci w czedel w/w pisma cyt.:

» W $wietle ustalen przeprowadzonego postepowania wyjasniajacego (...) wynika, iz ponosi

Pan subsydiarng odpowiedzialno$¢ za naprawienie szkody wyrzadzonej mojemu mocodawcy.

Podstawe ciazgcego na Panu obowigzku naprawienia szkody stanowi art. 422 Kodeksu

cywilnego, zgodnie z ktorym odpowiedzialnodé za wyrzadzong szkode ponosi nie tylko ten,

kto jg bezposrednio wyrzadzil, lecz takze ten kto byl pomocny osobie, ktéra wyrzadzila
szkodeg. Pomimo dwukrotnego pisemnego wezwania, nie uprawdopodobnil Pan faktu istnienia

w niniejszej sprawie okolicznodci egzoneracyjnych, co w pelni uzasadnia wytoczenie

przeciwko Panu powédztwa.”

- co mogto wprowadzi¢ adresata pisma w blad co do toczacego sie przeciwko niemu blizej

niesprecyzowanego postgpowania oraz wskazujac, e dopuscil si¢ naruszenia prawa, pomimo

ze posigpowanie karne w w/w sprawie zostato umorzone przez Prokurature Rejonowa w (...),
jak réwniez nieuzasadnione zadanie od adresata z tego tytutu naprawienia szkody,

{j. popelnienia przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art.64 ust.1 ustawy z dnia 6 lipca

1982r. o radcach prawnych (t.j. Dz.U. z 2016r. poz. 233 z pbézn.zm.) w zwigzku z art. 6, art.
12 ust. 1 oraz art. 38 ust. 1, 3 1 4 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego uchwalonego uchwala nr
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3/2014 Nadzwyczajnege Krajowego Zjazdu Radcéw Prawnych z dnia 22 listopada 2014r. w
sprawie Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.

67. nic dolozyta nalezyte] starannodci wymagane] od profesjonalnego pelnomocnika w
pi$mie przedprocesowym Nr (...) dnia 13.11.2015 1. sporzgdzonym w (...} skierowanym
do Pana (...) w imieniu spotki (...) sp. z 0.0. z siedzibg w (...) poprzez zawarcie
nieprecyzyjnej tresci w czgscl w/w pisma cyt.:

.Zgodnie z materiatem dowodowym zgromadzonym w ramach dochodzenia (...) nie ulega

watpliwosci fakt, iz w dniu 2014-04-12 o godz. 12:57 uzytkowane przez Pana igcze

internetowe zostalo wykorzystane do bezprawnego rozpowszechnienia w sieci (...)
wskazanego powyzej filmu o charakterze erotycznym.”

- podezas gdy dochodzenie (...) prowadzone przez Prokuraturg Rejonows (...) w (...) zostato

prawomocnie umorzone postanowieniem z dnia 31 grudnia 2014r. wobec braku danych

dostatecznie uzasadniajacych popelnienie przestepstwa (postanowienie Prokuratury zostalo
utrzymane w mocy postanowieniem Sadu Rejonowego w (...) z dnia 26.06.2015r. Sygnatura
akt (...))

tj. popetnienia przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art. 64 ust.1 ustawy z dnia 6 lipca
1982r. o radcach prawnych (tj. Dz.U. z 2016r. poz. 233 z pézn.zm.) w zwigzku z art. 6, art.
12 ust. 1 oraz art. 38 ust. 1, 3 1 4 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego uchwalonego uchwatg nr
3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcow Prawnych z dnia 22 listopada 2014 r. w
sprawie Kodeksu Etylki Radcy Prawnego.

68. nie dolozyla nalezytej starannoéci wymaganej od profesjonalnego petnomocnika w
pi$mie przedprocesowym Nr (...) z dnia 13.11.2015 1. sporzagdzonym w (...} i
skierowanym do Pana (...) w imieniu spotki (...} sp. z 0.0. z siedzibg w (...) poprzez
zawarcie nieprecyzyjnej treSct w czgdel w/w pisma cyt.:

. W $wictle ustalen przeprowadzonego postgpowania wyjasniajgcego (...) wynika, iz ponosi

Pan subsydiarng odpowiedzialno$é za naprawienie szkody wyrzgdzonej mojemu mocodawcy.

Podstawe cigzgcego na Panu obowigzku naprawienia szkody stanowi art. 422 Kodeksu

cywilnego, zgodnie z ktérym odpowiedzialno$é za wyrzadzong szkodg ponosi nie tylko ten,

kto ja bezposrednio wyrzadzil, lecz takze ten kto byl pomocny osobie, kiéra wyrzgdzila
szkode. Pomimo dwukrotnego pisemnego wezwania, nie uprawdopodobnil Pan faktu istnienia

w niniejszej sprawie okolicznodci egzomeracyjnych, co w pelni uzasadnia wytoczenie

przeciwko Panu powddztwa.”

- co mogto wprowadzi¢ adresata pisma w blad co do toczacego si¢ przeciwko niemu blizej

niesprecyzowanego postgpowania oraz wskazujac, ze dopudcit si¢ naruszenia prawa, pomimo

ze postepowanie karne w w/w sprawie zostato umorzone przez Prokurature Rejonowg w (...),
jak réwniez nieuzasadnione zadanie od adresata z tego tytutu naprawienia szkody,

tj. popelienia przewinienia dyscyplinarnego okre$lonego w art.64 ust.1 ustawy z dnia 6 lipca

1982r. o radcach prawnych (t.j. Dz.U. z 2016r. poz. 233 z pdzn.zm.) w zwigzku z art. 6, art.
12 ust. 1 oraz art. 38 ust. 1, 3 1 4 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego uchwalonego uchwalg nr
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3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcéw Prawnych z dnia 22 listopada 2014r. w
sprawie Kodeksu Etyki Radey Prawnego.

69. nie dolozyla nalezytej starannosci wymaganej od profesjonalnege pelnomocnika w
pisSmie przedprocesowym Nr (...) z dma 29.07.2015 r. sporzadzonym w (...)
skierowanym do Pana (...} w imieniu spotki (...) sp. z 0.0. z siedzibg w (...) poprzez
zawarcie nieprecyzyjnej tresci w czesci w/w pisma cyt.:

wZgodnie z materialem dowodowym zgromadzonym w ramach dochodzenia (...) nie ulega

watpliwodei fakt, iz w dniu 2014-05-13 o godz. 08:03 uzytkowane przez Pana lgcze

internetowe zostalo wykorzystane do bezprawnego rozpowszechnienia w sieci (...)
wskazanego powyzej filmu o charakterze erotycznym.”

- podezas gdy dochodzenie (...} prowadzone przez Prokurature Rejonowa (...) w (...) zostalo

prawomocnie umorzone postanowieniem z dnia 31 grudnia 2014r. wobec braku danych

dostatecznie uzasadniajacych popelnienie przestepstwa (postanowienie Prokuratury zostato
utrzymane w mocy postanowieniem Sadu Rejonowego w (...) z dnia 26.06.2015r. Sygnatura

akt (...))

tj. popelnienia przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art. 64 ust.1 ustawy z dnia 6 lipca
1982r. o radcach prawnych (t.j. Dz.U. z 2016r. poz. 233 z pbdzn.zm.) w zwigzku z art. 6, art,
12 ust. 1 oraz art. 38 ust. 1, 3 i 4 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego uchwalonego uchwalg nr
3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcow Prawnych z dnia 22 listopada 2014 ¢, w
sprawie Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.

70. nie dolozyla nalezytej starannosci wymaganej od profesjonalnego pelnomocnika w
pismie przedprocesowym Nr (...) z dnia 29.07.2015 r. sporzadzonym w (...) i
skierowanym do Pana (...) w imieniu spotki (...) sp. z 0.0. z siedzibg w (...) poprzez
zawarcie nieprecyzyjnej tresci w czesdci w/w pisma cyt.:

., W $wietle ustalefi przeprowadzonego postgpowania wyjasniajacego (...) wynika, iz ponosi

Pan subsydiarng odpowiedzialnosé za naprawienie szkody wyrzadzonej mojemu mocodawcey.

Podstawe cigzacego na Panu obowigzku naprawienia szkody stanowi art, 422 Kodeksu

cywilnego, zgodnie z ktérym odpowiedzialnoéé¢ za wyrzadzong szkode ponosi nie tylko ten,

kto ja bezposrednio wyrzadzil, lecz takze ten kto byl pomocny osobie, ktdra wyrzgdzita
szkodg. Pomimo dwukrotnego pisemnego wezwania, nie uprawdopodobnit Pan faktu istnienia

w niniejszej sprawie okolicznosci egzoneracyjnych, co w pelni uzasadnia wytoczenie

przeciwko Panu powodztwa.”

- co moglo wprowadzié adresata pisma w blad co do toczgcego si¢ przeciwko niemu blizej

niesprecyzowanego postgpowania oraz wskazujge, ze dopuscit sie naruszenia prawa, pomimo

ze postgpowanie karne w w/w sprawie zostato umorzone przez Prokurature Rejonowg w (...),
jak réwniez nieuzasadnione zadanie od adresata z tego tytutu naprawienia szkody,

tj. popelnienia przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art.64 ust.1 ustawy z dnia 6 lipca

1982r. o radcach prawnych (tj. Dz.U. z 2016r. poz. 233 z pézn.zm.) w zwigzku z art. 6, art.
12 ust. 1 oraz art. 38 ust. 1, 3 i 4 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego uchwalonego uchwatg nr
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3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radeéw Prawnych z dnia 22 listopada 2014r. w
sprawie Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.

71.nie dolozyla nalezyte] starannosci wymaganej od profesjonalnego peinomocnika w
pis$mie przedprocesowym Nr (...) z dnia 29.07.2015 r. sporzadzonym w (...)
skierowanym do Pana (...) w imieniu spotki (...) sp. z 0.0. z siedzibg w (...) poprzez
zawarcie nieprecyzyjnej tresci w czescl w/w pisma cyt.:

»Zgodnie z materiatem dowodowym zgromadzonym w ramach dochodzenia (...} nie ulega

watpliwosei fakt, iz w dniu 2014-05-08 o godz. 09:21 uzytkowane pizez Pana lgcze

internetowe zostalo wykorzystane do bezprawnego rozpowszechnienia w sieci (...)
wskazanego powyzej filmu o charakterze erotycznym.”

- podezas gdy dochodzenie (...} prowadzone przez Prokuraturg Rejonowg (...) w (...) zostato

prawomocnie umorzone postanowieniem z dnia 31 grudnia 2014r. wobec braku danych

dostatecznie uzasadmiajgcych popelnienie przestepstwa (postanowienie Prokuratury zostalo
utrzymane w mocy postanowieniem Sgdu Rejonowego w (...} z dnia 26.06.2015r. Sygnatura

akt (...))

tj. popelnienia przewinienia dyscyplinarnego okre§lonego w art. 64 ust.1 ustawy z dnia 6 lipca
1982r. o radcach prawnych (t.j. Dz.U, z 2016r. poz. 233 z pbézn.zm.) w zwiazku z art. 6, art.
12 ust. 1 oraz art. 38 ust. 1, 3 1 4 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego uchwalonego uchwatg nr
3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcéw Prawnych z dnia 22 listopada 2014 r. w
sprawie Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.

72.nie dolozyla nalezytej starannosci wymaganej od profesjonalnego pelnomocnika w
pi$mie przedprocesowym Nr (...) z dnia 29.07.2015 r. sporzadzonym w (...) i
skierowanym do Pana (...) w imieniu sp6tki (...) sp. z 0.0. z siedzibg w (...) poprzez
zawarcie nieprecyzyjnej tresci w czescl w/w pisma cyt.:

., W $wietle ustaledl przeprowadzonego postepowania wyjasniajacego (...) wynika, iZ ponosi

Pan subsydiarng odpowiedzialno$¢ za naprawienie szkody wyrzadzonej mojemu mocodawcy.

Podstawe cigzacego na Panu obowigzku naprawienia szkody stanowi art. 422 Kodeksu

cywilnego, zgodnie z ktorym odpowiedzialno$¢ za wyrzadzong szkodg ponosi nie tylko ten,

kto jg bezposrednio wyrzadzit, lecz takze ten kto byl pomocny osobie, ktéra wyrzadzilta
szkode. Pomimo dwukrotnego pisemnego wezwania, nie uprawdopodobnit Pan faktu istnienia

w niniejsze] sprawie okolicznodei egzoneracyjnych, co w pelni uzasadnia wytoczenic

przeciwko Panu powddztwa.”

- co moglo wprowadzi¢ adresata pisma w blad co do toczacego sig przeciwko niemu bliZe]

niesprecyzowanego postepowania oraz wskazujge, ze dopuscit sig naruszenia prawa, pomimo

ze postepowanie karne w w/w sprawie zostato umorzone przez Prokuraturg Rejonowg w (...),
jak rowniez nieuzasadnione zgdanie od adresata z tego tytulu naprawienia szkody,

tj. popelnienia przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art.64 ust.1 ustawy z dnia 6 lipca

1982r. o radcach prawnych (tj. Dz.U. z 20161. poz. 233 z pdzn.zm.) w zwigzku z art. 6, art.
12 ust. 1 oraz art. 38 ust. 1, 3 1 4 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego uchwalonego uchwata nr

36



3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcdéw Prawnych z dnia 22 listopada 2014r. w
sprawie Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.

73.nie dolozyla nalezytej staranno$ci wymaganej od profesjonalnego pelmomocnika w
piSmie przedprocesowym Nr (...) z dnia 13.11.2015 r. sporzadzonym w (...)
skierowanym do Pana (...) w imieniu sp6tki (...) sp. z 0.0. z siedzibg w (...) poprzez
zawarcie nieprecyzyjnej tresci w czesci w/w pisma cyt..

»Zgodnie z materialem dowodowym zgromadzonym w ramach dochodzenia (...) nie ulega

watpliwosci fakt, iz w dniu 2014-03-22 o godz. 02:45 uzytkowane przez Pana lacze

internetowe zostalo wykorzystane do bezprawnego rozpowszechnienia w sieci (...)
wskazanego powyzej filmu o charakterze erotycznym.”

- podczas gdy dochodzenie (...) prowadzone przez Prokuraturg Rejonowa (...) w (...) zostalo

prawomocnic umorzone postanowieniem z dnia 31 grudnia 2014y, wobec braku danych

dostatecznie uzasadniajgcych popelnienie przestgpstwa (postanowienie Prokuratury zostalo
utrzymane w mocy postanowieniem Sadu Rejonowego w (...) z dnia 26.06.2015r. Sygnatura

akt (...))

tj. popelnienia przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art. 64 ust.1 ustawy z dnia 6 lipca
1982r. o radcach prawnych (tj. Dz.U. z 2016r. poz. 233 z pdzn.zm.) w zwigzku z art. 6, art.
12 ust. 1 oraz art. 38 ust. 1, 3 1 4 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego uchwalonego uchwata nr
3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radedw Prawnych z dnia 22 listopada 2014 r. w
sprawie Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.

74. nie dolozyla nalezytej starannosci wymaganej od profesjonalnego pelnomocnika w
piSmie przedprocesowym Nr (...) z dnia 13.11.2015 r. sporzadzonym w (...) i
skierowanym do Pana (...) w imieniu spotki (...) sp. z 0.0. z siedzibg w (...) poprzez
zawarcie nieprecyzyjnej trefci w czedei w/w pisma cyt.:

»W Swietle ustalen przeprowadzonego postepowania wyjasniajgcego (...) wynika, iz ponosi

Pan subsydiarng odpowiedzialnoé¢ za naprawienie szkody wyrzadzonej mojemu mocodawcy.

Podstawe cigzacego na Panu obowigzku naprawienia szkody stanowi art. 422 Kodeksu

cywilnego, zgodnie z ktorym odpowiedzialno$é za wyrzadzong szkode ponosi nie tylko ten,

kto ja bezposrednio wyrzadzil, lecz takze ten kito byl pomocny osobie, ktora wyrzadzila
szkodg. Pomimo dwukrotnego pisemnego wezwania, nic uprawdopodobnit Pan faktu istnienia

w ninicjszej sprawie okolicznosci egzoneracyjnych, co w pelni uzasadnia wytoczenie

przeciwko Panu powodztwa.”

- co moglo wprowadzi¢ adresata pisma w blad co do toczacego si¢ przeciwko niemu blizej

niesprecyzowanego postgpowania oraz wskazujae, ze dopudcit sie naruszenia prawa, pomimo

ze postgpowanie karne w w/w sprawie zostato umorzone przez Prokurature Rejonowg w (...),
jak réwniez nieuzasadnione zgdanie od adresata z tego tytulu naprawienia szkody,

tj. popelnienia przewinienia dyscyplinarnego okre§lonego w art.64 ust.1 ustawy z dnia 6 lipca

1982r. o radcach prawnych (t.j. Dz.U. z 2016r. poz. 233 z pdzn.zm.) w zwigzku z art. 6, art.
12 ust. 1 oraz art. 38 ust. 1, 3 i 4 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego uchwalonego uchwala nr

37




3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcéw Prawnych z dnia 22 listopada 2014r. w
sprawie Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.

75.nie dolozyla nalezytej starannodci wymagane] od profesjonalnego petnomocnika w
pismie przedprocesowym Nr (...) z dnia 09.09.2015 r. sporzgdzonym w (...)
skierowanym do Pana {...) w imjeniu spoiki (...} sp. z o.0. z siedzibg w (...) poprzez
zawarcie nieprecyzyjnej tresci w czescl w/w pisma cyt.:

,.Zgodnie z materialem dowodowym zgromadzonym w ramach dochodzenia (...} nie ulega

watpliwosci fakt, iz w dniu 2014-01-17 o godz. 10:57 uzytkowane przez. Pana lacze

internetowe zostalo wykorzystane do bezprawnego rozpowszechnienia w sieci (...)
wskazanego powyzej filmu o charakterze erotycznym.”

- podezas gdy dochodzenie (...) prowadzone przez Prokurature Rejonows (...) w (...) zostato

prawomocnie umorzone postanowieniem z dnia 31 grudnia 2014r. wobec braku danych

dostatecznie uzasadniajacych popelnienie przestepstwa (postanowienie Prokuratury zostato
utrzymane w mocy postanowieniem Sadu Rejonowego w (...) z dnia 26.06.2015r. Sygnatura
akt (...))

tj. popelnienia przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art. 64 ust.1 ustawy z dnia 6 lipca
1982r. o radcach prawnych (t.j. Dz.U. z 2016r. poz. 233 z poézn.zm.) w zwigzku z art. 6, art.
12 ust. 1 oraz art. 38 ust. 1, 3 1 4 Kodeksu Etyki Radey Prawnego uchwalonego uchwalg nr
3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcéw Prawnych z dnia 22 listopada 2014 r. w
sprawie Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.

76, nie dolozyta nalezytej starannodci wymaganej od profesjonalnego petnomocnika w
pi$mie przedprocesowym Nr (...) z dnia 09.09.2015 1. sporzadzonym w (...) i
skierowanym do Pana {...) w imieniu spoiki (...) sp. z 0.0. z siedzibg w (...} poprzez
zawarcie nieprecyzyjnej tresci w czeScl w/w pisma cyt.:

W $wietle ustalen przeprowadzonego postgpowania wyjasniajacego (...) wynika, iz ponosi

Pan subsydiarng odpowiedzialno$é za naprawienie szkody wyrzadzonej mojemu mocodawcy.

Podstawe cigzacego na Panu obowigzku naprawienia szkody stanowi arl. 422 Kodeksu

cywilnego, zgodnie z ktorym odpowiedzialno$¢ za wyrzadzong szkodg ponosi nie tylko ten,

kto ja bezpodrednio wyrzadzil, lecz takze ten kto byt pomocny osobie, ktéra wyrzadzita
szkode. Pomimo dwukrotnego pisemnego wezwania, nie uprawdopodobnil Pan faktu istnienia

w niniejszej sprawie okolicznodci egzoneracyjnych, co w pelni uzasadnia wytoczenie

przeciwko Panu powddziwa.”

- co moglo wprowadzié adresata pisma w biad co do toczacego sig przeciwko niemu blizej

niesprecyzowanego postgpowania oraz wskazujac, ze dopuscil sig naruszenia prawa, pomimo

ze postepowanie kamne w w/w sprawie zostato umorzone przez Prokuraturg Rejonowg w (...),
jak réwniez nieuzasadnione Zadanie od adresata z tego tytutu naprawienia szkody,

tj. popelnienia przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art.64 ust.1 ustawy z dnia 6 lipca

1982z, o radcach prawnych (tj. Dz.U. z 2016r. poz. 233 z pdzn.zm.) w zwigzku z art. 6, art.
12 ust. 1 oraz art. 38 ust. 1, 3 i 4 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego uchwalonego uchwaig nr

38



3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcéw Prawnych z dnia 22 listopada 2014r. w
sprawie Kodeksu Etyki Radey Prawnego.

77.nie dolozyla nalezytej starannosci wymaganej od profesjonalnego petnomocnika w
pi§mie przedprocesowym Nr (...) z dnia 29.07.2015 r. sporzadzonym w (...)
skierowanym do Pana (...) w imieniu spotki {...) sp. z 0.0. z siedzibg w (...) poprzez
zawarcie nieprecyzyjnej tresci w czeéel w/w pisma cyt.:

»Zgodnie z materialem dowodowym zgromadzonym w ramach dochodzenia (...) nie ulega

watpliwodci fakt, iz w dniu 2014-05-04 o godz. 21:18 uzytkowane przez Pana lacze

internetowe zostalo wykorzystane do bezprawnego rozpowszechniemia w sieci (...)
wskazanego powyzej filmu o charakterze erotycznym.”

- podezas gdy dochodzenie (...} prowadzone przez Prokurature Rejonowa (...) w (...) zostato

prawomocnie umorzone postanowieniem z dnia 31 grudnia 2014r. wobec braku danych

dostatecznie uzasadniajacych popelnienie przestgpstwa (postanowienie Prokuratury zostato
utrzymane w mocy postanowieniem Sadu Rejonowego w (...) z dnia 26.06.2015r. Sygnatura

akt (...))

tj. popelnienia przewinienia dyscyplinarego okredlonego w art. 64 ust.1 ustawy z dnia 6 lipca
1982r. o radcach prawnych (t. Dz.U. z 2016r. poz. 233 7z pézn.zm.) w zwigzku z art. 6, art.
12 ust. 1 oraz art. 38 ust. I, 3 1 4 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego uchwalonego uchwatg nr
3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcow Prawnych z dnia 22 listopada 2014 r. w
sprawie Kodeksu Etyki Radey Prawnego.

78. nie dolozyla nalezytej starannodci wymaganej od profesjonalnego pelnomocnika w
pidmie przedprocesowym Nr (...) z dnia 29.07.2015 r. sporzadzonym w (...) i
skiecrowanym do Pana (...) w imieniu spotki (...) sp. z 0.0. z siedziba w (...) poprzez
zawarcie nieprecyzyjnej tresci w czgdei w/w pisma cyt.:

» W Swietle ustalen przeprowadzonego postepowania wyjasniajacego (...) wynika, iz ponosi

Pan subsydiarng odpowiedzialnos¢ za naprawienie szkody wyrzadzonej mojemu mocodawcy.

Podstawe cigzgcego na Panu obowigzku naprawienia szkody stanowi art. 422 Kodeksu

cywilnego, zgodnie z ktérym odpowiedzialno$é za wyrzadzona szkode ponosi nie tylko ten,

kto ja bezposrednio wyrzadzit, lecz takze ten kto byl pomocny osobie, ktéra wyrzadzita
szkodg. Pomimo dwukrotnego pisemnego wezwania, nie uprawdopodobnit Pan faktu istnienia

w niniejszej sprawie okolicznosci egzoneracyjnych, co w pelni uzasadnia wytoczenie

przeciwko Panu powddztwa.”

- co mogto wprowadzi¢ adresata pisma w blad co do toczacego si¢ przeciwko niemu blizej

niesprecyzowanego postepowania oraz wskazujac, ze dopuscil si¢ naruszenia prawa, pomimo

ze postepowanie karme w w/w sprawie zostalo umorzone przez Prokuraturg Rejonowg w (...),
jak rowniez nieuzasadnione Zgdanie od adresata z tego tytutu naprawienia szkody,

tj. popelnienia przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art.64 ust.1 ustawy z dnia 6 lipca

1982r. o radcach prawnych (t). Dz.U. z 20161, poz. 233 z pbézn.zm.) w zwiazku z art. 6, art.
12 ust. 1 oraz art. 38 ust. 1, 3 i 4 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego uchwalonego uchwata nr
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3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcdw Prawnych z dnia 22 listopada 2014r. w
sprawie Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.

79. nie dolozyla nalezyte] staranno$ci wymaganej od profesjonalnego pelnomocnika w
piémie przedprocesowym Nr (...) z dnia 13.11.2015 r. sporzadzonym w (...)
skicrowanym do Pana (...) w imieniu spdtki (...) sp. z 0.0. z siedzibg w (...} poprzez
zawarcie nieprecyzyjnej tresci w czedei w/w pisma cyt.:

~Zgodnie z materiatem dowodowym zgromadzonym w ramach dochodzenia (...) nie ulega

watpliwosci fakt, iz w dniu 2014-03-12 o godz. 15:24 uzytkowane przez Papa Igcze

internetowe zostalo wykorzystane do bezprawnego rozpowszechnienia w siect (...)
wskazanego powyzej filmu o charakterze erotycznym.”

- podeczas gdy dochodzenie (...) prowadzone przez Prokuraturg Rejonowa (...) w (...) zostalo

prawomocnie umorzone postanowieniem z dnia 31 grudnia 2014r. wobec braku danych

dostatecznie uzasadniajacych popetnienie przestepstwa (postanowienie Prokuratury zostalo
utrzymane w mocy postanowieniem Sadu Rejonowego w (...) z dnia 26.06.2015r. Sygnatura

akt (...))

tj. popelnienia przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art. 64 ust.1 ustawy z dnia 6 lipca
1982r. o radcach prawnych (t.j. Dz.U, z 2016r. poz. 233 z pézn.zm.) w zwiazku z att, 6, art,
12 ust. 1 oraz art. 38 ust. 1, 3 i 4 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego uchwalonego uchwaty nr
3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcéw Prawnych z dnia 22 listopada 2014 r. w
sprawie Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.

80. nie dolozyla nalezyte] staranno$ci wymaganej od profesjonalnego pelnomocnika w
pismie przedprocesowym Nr (...) z dnia 13.11.2015 r. sporzadzonym w (...) i
skierowanym do Pana (...) w imieniu spdtki (...) sp. z 0.0. z siedzibg w (...) poprzez
zawarcie nieprecyzyjnej tresci w czesci w/w pisma cyt.:

W $wietle ustalen przeprowadzonego postepowania wyjasniajgcego (...) wynika, iz ponosi

Pan subsydiarng odpowiedzialno$¢ za naprawienie szkody wyrzadzonej mojemu mocodawcy.

Podstawe cigzgcego na Panu obowigzku naprawienia szkody stanowi art. 422 Kodeksu

cywilnego, zgodnie z ktérym odpowiedzialno$¢ za wyrzadzong szkode ponosi nie tylko ten,

kto ja bezposrednio wyrzadzil, lecz takze ten kto byl pomocny osobie, ktéra wyrzadzita
szkode. Pomimo dwukrotnego pisemnego wezwania, nie uprawdopodobnit Pan fakta istnienia

w niniejszej sprawie okoliczno$ci egzoneracyjnych, co w pelni uzasadnia wytoczenie

przeciwko Panu powddziwa.”

- co moglo wprowadzi¢ adresata pisma w biad co do toczacego sig przeciwko niemu blize

niesprecyzowanego postgpowania oraz wskazujgc, ze dopuscil sig naruszenia prawa, pomimo

ze postepowanie karne w w/w sprawie zostato umorzone przez Prokuraturg Rejonowg w (...),
jak rowniez nieuzasadnione zadanie od adresata z tego tytulu naprawienia szkody,

tj. popelnienia przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art.64 ust.1 ustawy z dnia 6 lipca

1982r. o radcach prawnych (tj. Dz.U. z 2016r. poz. 233 z pdzn.zm.) w zwigzku z art. 6, art.
12 ust. 1 oraz art. 38 ust. 1, 3 i 4 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego uchwalonego uchwalg nr

40



3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcéw Prawnych z dnia 22 listopada 2014r. w
sprawie Kodeksu Etyki Radcy Prawnego. .

81. nie dolozyla nalezytej staranno$ci wymaganej od profesjonalnego pelnomocnika w
pismie przedprocesowym Nr (...) z dma 29.07.2015r. sporzadzonym w (...)
skierowanym do Pana (...) w imieniu spotki (...) sp. z o0.0. z siedziba w (...) poprzez
zawarcie nieprecyzyjnej tresci w czesei w/w pisma cyt.:

»Zgodnie z materiatem dowodowym zgromadzonym w ramach dochodzenia (...) nie ulega

watpliwosci fakt, iz w dnin 2014-06-21 o godz. 20:24 uzytkowane przez Pana 1acze

internetowe zostalo wykorzystane do bezprawnego rozpowszechnienia w sieci (...)
wskazanego powyzej filmu o charakterze erotycznym.”

- podczas gdy dochodzenie (...) prowadzone przez Prokurature Rejonowa (...) w (...) zostalo

prawomocnie umorzone postanowieniem z dnia 31 grudnia 2014r. wobec braku danych

dostatecznie uzasadniajgcych popelnienie przestgpstwa (postanowienie Prokuratury zostato
utrzymane w mocy postanowieniem Sadu Rejonowego w (...) z dnia 26.06.2015r. Sygnatura
akt (...))

tj. popelnienia przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art. 64 ust.1 ustawy z dnia 6 lipca
1982r. o radcach prawnych (t.j. Dz.U. z 2016r. poz. 233 z pdézn.zm.) w zwigzku z art. 6, art.
12 ust. 1 oraz art. 38 ust. 1, 3 i 4 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego uchwalonego uchwatg nr
3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcow Prawnych z dnia 22 listopada 2014 r. w
sprawie Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.

82. nie dolozyla nalezyte] starannodci wymaganej od profesjonalnego pelnomocnika w
pisSmie przedprocesowym Nr (...) z dnia 29.07.2015 r. sporzadzonym w (...) i
skierowanym do Pana (...) w imieniu spétki (...) sp. z o.0. z siedzibg w (...) poprzez
zawarcie nieprecyzyjnej tresci w czedel w/w pisma cyt.:

» W Swietle ustalen przeprowadzonego postgpowania wyjasniajacego (...) wynika, iz ponosi

Pan subsydiarng odpowiedzialno$¢ za naprawienie szkody wyrzagdzonej mojemu mocodawcy.

Podstawe cigzagcego na Panu obowigzku naprawienia szkody stanowi art.422 Kodeksu

cywilnego, zgodnie z ktérym odpowiedzialno$é za wyrzadzong szkode ponosi nie tylko ten,

kto ja bezpodrednio wyrzadzil, lecz takze ten kto byl pomocny osobie, ktora wyrzadzita
szkod¢. Pomimo dwukrotnego pisemnego wezwania, nie uprawdopodobnit Pan faktu istnienia

w niniejszej sprawie okolicznodci egzoneracyjnych, co w pelni uzasadnia wytoczenie

przeciwko Panu powodztwa.”

- co moglo wprowadzi¢ adresata pisma w blad co do toczacego si¢ przeciwko niemu blizej

niesprecyzowanego postgpowania oraz wskazujac, ze dopuscit sie naruszenia prawa, pomimo

ze postgpowanie karne w w/w sprawie zostato umorzone przez Prokurature Rejonowa w (...),
jak réwniez nieuzasadnione zadanie od adresata 7z tego tytulu naprawienia szkody,

tj. popetnienia przewinienia dyscyplinarnego okre$lonego w art.64 ust.1 ustawy z dnia 6 lipca

1982r. o radcach prawnych (tj. Dz.U. z 2016r. poz. 233 z pézn.zm.) w zwigzku z art. 6, art.
12 ust. 1 oraz art. 38 ust. 1, 3 i 4 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego uchwalonego uchwatg nr
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3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcdw Prawnych z dnia 22 listopada 2014r. w
sprawie Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.

83. nie dolozyla nalezytej starannosci wymaganej od profesjonalnego pelnomocnika w
pi$mie przedprocesowym Nr (...) z dnia 09.09.2015r. sporzadzonym w (...)
skierowanym do Pana (...) w imieniu sp6iki (...) sp. z 0.0. z siedzibg w (...) poprzez
zawarcie nieprecyzyjnej tresci w czgdel w/w pisma cyt.:

wZgodnie z materiatem dowodowym zgromadzonym w ramach dochodzenia (...) nie ulega

watpliwosci fakt, iz w dniu 2014-01-07 o godz 15:12 uzytkowane przez Pana lgcze

internetowe zostalo wykorzystane do bezprawnego rozpowszechnienia w sieci (...)
wskazanego powyzej filmu o charakterze erotycznym.”

- podezas gdy dochodzenie (...} prowadzone przez Prokuraturg Rejonowa (...) w (...) zostalo

prawomocnie umorzone postanowieniem z dnia 31 grudnia 2014r. wobec braku danych

dostatecznie uzasadniajacych popelnienie przestgpstwa (postanowienie Prokuratury zostato
utrzymane w mocy postanowieniem Sadu Rejonowego w (...) z dnia 26.06.2015r. Sygnatura
akt (...)) '

tj. popelnienia przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art. 64 ust.1 ustawy z dnia 6 lipca
1982r. o radcach prawnych (t.j. Dz.U. z 2016r. poz. 233 z pézn.zm.) w zwigzku z art. 6, art.
12 ust. 1 oraz art. 38 ust. 1, 3 i 4 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego uchwalonego uchwalg nr
3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcow Prawnych z dnia 22 listopada 2014 r. w
sprawic Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.

84. nie dotozyla nalezytej starannosci wymaganej od profesjonalnego pelnomocnika w
piémie przedprocesowym Nr (...) z dnia 09.09.2015 r. sporzadzonym w (...} i
skierowanym do Pana (...) w imieniu spdiki (...) sp. z o.0. z siedzibg w (...) poprzez
zawarcie nieprecyzyjne] tresci w czesci w/w pisma cyt.:

., W $wietle ustalen przeprowadzonego postgpowania wyjasniajgcego (...) wynika, iz ponosi

Pan subsydiarng odpowiedzialnos$¢ za naprawienie szkody wyrzadzonej mojemu mocodawcy.

Podstawe cigzgcego na Panu obowigzku naprawienia szkody stanowi art. 422 Kodeksu

cywilnego, zgodnie z ktérym odpowiedzialno$¢ za wyrzadzong szkode¢ ponosi nie tylko ten,

kto ja bezposrednio wyrzadzil, lecz takze ten kto byl pomocny osobie, ktéra wyrzgdzila
szkode. Pomimo dwukrotnego pisemnego wezwania, nie uprawdopodobnit Pan faktu istnienia

w niniejszej sprawie okolicznodci egzoneracyjnych, co w pelni uzasadnia wytoczenie

przeciwko Panu powddztwa.”

- co moglo wprowadzi¢ adresata pisma w blad co do toczgcego sig¢ przeciwko niemnu blizej

niesprecyzowanego postepowania oraz wskazujac, ze dopuscil si¢ naruszenia prawa, pomimo

ze postgpowanie karne w w/w sprawie zostalo umorzone przez Prokuraturg Rejonowg w (...),
jak rowniez nieuzasadnione zadanie od adresata z tego tytulu naprawienia szkody,

tj. popelnienia przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art.64 ust.1 ustawy z dnia 6 lipca

1982r. o radcach prawnych (tj. Dz.U. z 2016r. poz. 233 z pézn.zm.) w zwigzku z art. 6, art.
12 ust. 1 oraz art. 38 ust. 1, 3 1 4 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego uchwalonego uchwata nr
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3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcow Prawnych z dnia 22 listopada 2014r. w
sprawie Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.

85. nie dolozyta nalezytej staranno$ci wymaganej od profesjonalnego pelnomocnika w
piSmie przedprocesowym Nr (...) z dnia 09.09.2015 r. sporzadzonym w (...)
skierowanym do Pani (...) w imieniu spoiki (...} sp. z 0.0. z siedzibg w (...) poprzez
zawarcie nieprecyzyjnej treSci w czeéel w/w pisma cyt.:

»Zgodnie z materialem dowodowym zgromadzonym w ramach dochodzenia (...) nie ulega

watpliwosdei fakt, iz w dniu 2013-01-20 o godz. 13:57 uzytkowane przez Panig lgcze

internetowe zostalo wykorzystane do bezprawnego rozpowszechnienia w sieci (...)
wskazanego powyzej filmu o charakterze erotycznym.”

- podezas gdy dochodzenie (...) prowadzone przez Prokurature Rejonowsg (...) w (...) zostato

prawomocnie umorzone postanowieniem z dnia 31 grudnia 2014r. wobec braku danych

dostatecznie uzasadniajgcych popetnienie przestgpstwa (postanowienie Prokuratury zostato
utrzymane w mocy postanowieniem Sgdu Rejonowego w (...) z dnia 26.06.2015r. Sygnatura
akt (...))

{j. popelnienia przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art. 64 ust.1 ustawy z dnia 6 lipca
1982r. o radcach prawnych (tj. Dz.U. z 2016r. poz. 233 z pdzn.zm.) w zwigzku z art. 6, art.
12 ust. 1 oraz art. 38 ust. 1, 3 i 4 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego uchwalonego uchwalg nr
3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radedéw Prawnych z dnia 22 listopada 2014 r. w
sprawie Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.

86. nie dolozyla nalezytej staranno$ci wymaganej od profesjonalnego petnomocnika w
pismie przedprocesowym Nr (...) z dnia 09.09.2015 r. sporzadzonym w (...) i
skierowanym do Pani (...) w imieniu spotki {...) sp. z 0.0. z siedziba w {...) poprzez
zawarcie nieprecyzyjnej tredei w czedel w/w pisma cyt.:

»W $wietle ustalen przeprowadzonego postepowania wyjasniajacegoe (...) wynika, iz ponosi

Pani subsydiarng odpowiedzialno$¢ =za naprawienie szkody wyrzgdzonej mojemu

mocodawcey. Podstawe cigzacego na Pani obowigzku naprawienia szkody stanowi art. 422

Kodeksu cywilnego, zgodnie z ktorym odpowiedzialno$é za wyrzadzong szkode ponosi nie

tylko ten, kto ja bezposrednio wyrzadzil, lecz takze ten kto byl pomocny osobie, ktéra

wyrzadzita szkode. Pomimo dwukrotnego pisemnego wezwania, nie uprawdopodobnita Pani
faktu istnienia w niniejszej sprawie okolicznosci egzoneracyjnych, co w pelni uzasadnia
wytoczenie przeciwko Pani powodztwa.”

- co moglo wprowadzi¢ adresata pisma w blad co do toczacego sie przeciwko niemu blizej

niesprecyzowanego postgpowania oraz wskazujge, ze dopudcita sie naruszenia prawa,

pomimo ze postgpowanie karne w w/w sprawie zostalo umorzone przez Prokurature

Rejonowa w (...), jak réwniez nieuzasadnione zadanie od adresata z tego tytulu naprawienia

szkody,

tj. popetnienia przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art.64 ust.1 ustawy z dnia 6 lipca
1982r. o radcach prawnych (tj. Dz.U. z 2016r. poz. 233 z pézn.zm.) w zwigzku z art. 6, art.
12 ust. 1 oraz art. 38 ust. 1, 3 1 4 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego uchwalonego uchwatg nr

43



3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcéw Prawnych z dnia 22 listopada 2014r. w
sprawie Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.

87. nie dolozyla nalezytej starannosci wymaganej od profesjonalnego pelnomocnika w
pi$mie przedprocesowym Nr (...) z dnia 09.09.2015 r. sporzadzonym w (...}
skierowanym do Pani (...) w imieniu spoiki (...) sp. z 0.0. z siedzibg w (...) poprzez
zawarcie nieprecyzyjnej tresci w czgéel w/w pisma cyt.:

»Zgodnie z materiatem dowodowym zgromadzonym w ramach dochodzenia (...) nie ulega

watpliwoscl fakt, iz w dniu 2013-01-31 o godz. 19:51 uzytkowane przez Panig lgcze

internetowe zostalo wykorzystane do bezprawnego rozpowszechnienia w sieci (...)
wskazanego powyzej filmu o charakterze erotycznym.”

- podczas gdy dochodzenie (...) prowadzone przez Prokurature Rejonowsg (...} w (...) Zostalo

prawomocnie umorzone postanowieniem z dnia 31 grudnia 2014r. wobec braku danych

dostatecznie uzasadniajgcych popelnienie przestgpstwa (postanowienie Prokuratury zostalo
utrzymane w mocy postanowieniem Sgdu Rejonowego w (...) z dnia 26.06.2015r. Sygnatura

akt (...))

tj. popelnienia przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art. 64 ust.1 ustawy z dnia 6 lipca
1982r. o radcach prawnych (tj. Dz.U. z 2016r. poz. 233 z pdézn.zm.) w zwigzku z art. 6, art.
12 ust. 1 oraz art. 38 ust. 1, 3 i 4 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego uchwalonego uchwalag nr
3/2014 Nadzwyczainego Krajowego Zjazdu Radeéw Prawnych z dnia 22 listopada 2014 1. w
sprawie Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.

88. nie dotozyla nalezytej starannosci wymaganej od profesjonalnego pelnomocnika w
pismie przedprocesowym Nr (...) z dnia 09.09.2015 r. sporzadzonym w (...) i
skierowanym do Pani (...) w imieniu spdiki (...) sp. z 0.0. z siedzibg w (...) poprzez
zawarcie nieprecyzyjnej tresci w czesei w/w pisma cyt.:

W Swietle ustalen przeprowadzonego postgpowania wyjasniajgcego (...) wynika, iz ponosi

Pani subsydiarng odpowiedzialno$¢ za -naprawienie szkody wyrzadzone] mojemu

mocodawcy. Podstawe cigzgcego na Pani obowigzku naprawienia szkody stanowi art. 422

Kodeksu cywilnego, zgodnie z ktérym odpowiedzialno$é za wyrzadzong szkodg¢ ponosi nie

tylko ten, kto jg bezpodrednio wyrzadzit, lecz takze ten kto byt pomocny osobie, ktéra

wyrzadzita szkode. Pomimo dwukrotnego pisemnego wezwania, nie uprawdopodobnila Pani
faktu istnienia w niniejszej sprawie okolicznodei egzoneracyjnych, co w pelni uzasadnia
wytoczenie przeciwko Pani powodztwa.”

- ¢co moglo wprowadzi¢ adresata pisma w bigd co do toczacego sig przeciwko niemu blizej

niesprecyzowanego postgpowania oraz wskazujge, ze dopuscila si¢ naruszenia prawa,

pomimo ze postgpowanie karne w w/w sprawie zostalo umorzone przez Prokuraturg

Rejonowa w (...), jak rowniez nieuzasadnione Zgdanie od adresata z tego tytulu naprawienia

szkody,

{j. popelnienia przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art.64 ust.1 ustawy z dnia 6 lipca
1982r. o radcach prawnych (t.j. Dz.U. z 2016r. poz. 233 z pézn.zm.) w zwigzku z art. 6, art.
12 ust. 1 oraz art. 38 ust. 1, 3 i 4 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego uchwalonego uchwatg nr
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3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcéw Prawnych z dnia 22 listopada 2014r. w
sprawie Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.

89.nie dolozyla nalezytej starannodci wymaganej od profesjonalnego pelnomocnika w
piSmie przedprocesowym Nr (...) z dnia 05.10.2015 r. sporzadzonym w (...)
skierowanym do Panstwa (...) w imieniu spétki (...} sp. z 0.0. z siedzibg w (...) poprzez
zawarcie nieprecyzyjnej tresci w czedci w/w pisma cyt.:

»Zgodnie z materialem dowodowym zgromadzonym w ramach dochodzenia (...) nie ulega
watpliwosei fakt, iz w dniu 2013-01-31 o godz. 19:51 uzytkowane przez Panstwa lacze
internetowe zostato wykorzystane do bezprawnego rozpowszechnienia w sieci (...)
wskazanego powyzej filmu o charakterze erotycznym.”
- podczas gdy dochodzenie (...) prowadzone przez Prokurature Rejonows (...) w (...) zostalo
prawomocnie umorzone postanowieniem z dnia 31 grudnia 2014r. wobec braku danych
dostatecznie uzasadniajacych popelnienie przestepstwa (postanowienie Prokuratury zostalo
utrzymane w mocy postanowieniem Sadu Rejonowego w (...) z dnia 26.06.2015r. Sygnatura
akt (...))

tj. popelnienia przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art. 64 ust.1 ustawy z dnia 6 lipca
1982r. o radcach prawnych (t.j. Dz.U. z 2016r. poz. 233 z pézn.zm.) w zwigzku z art. 6, art,
12 ust, 1 oraz art. 38 ust. 1, 3 i 4 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego uchwalonego uchwata nr
3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcéw Prawnych z dnia 22 listopada 2014 r. w
sprawie Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.

90. nie dolozyla nalezytej starannosci wymaganej od profesjonalnego petnomocnika w
pi$mie przedprocesowym Nr (...) z dnia 05102015 r. sporzadzonym w (...) i
skierowanym do Panstwa (...) w imieniu spétki (...) sp. z 0.0. z siedzibg w (...) poprzez
zawarcie nieprecyzyjnej tresci w czgdel w/w pisma cyt.:

»W $wietle ustalen przeprowadzonego postgpowania wyjasniajacego (...) wynika, iz ponosza

Panstwo subsydiarng odpowiedzialno$¢ za naprawienie szkody wyrzadzonej mojemu

mocodawcy. Podstawe cigzacego na Pani obowiazku naprawienia szkody stanowi art. 422

Kodeksu cywilnego, zgodnie z ktérym odpowiedzialno$¢ za wyrzadzong szkode ponosi nie

tylko ten, kto ja bezposrednio wyrzadzit, lecz takze ten kto byl pomocny osobie, ktéra

wyrzadzita szkode. Pomimo dwukrotnego pisemnego wezwania, nie uprawdopodobnili

Pafistwo faktu istnienia w niniejszej sprawie okolicznosdei egzoneracyjnych, co w pei

uzasadnia wytoczenie przeciwko Pafistwu powddztwa.”

- co moglo wprowadzi¢ adresata pisma w blad co do toczacego si¢ przeciwko niemu blizej

niesprecyzowanego postgpowania oraz wskazujac, ze dopuscita sie¢ naruszenia prawa,

pomimo ze postgpowanie karne w w/w sprawie zostalo umorzone przez Prokurature

Rejonowg w (...), jak réwniez nieuzasadnione zadanie od adresata z tego tytutu naprawienia

szkody,

tj. popeinienia przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art.64 ust.1 ustawy z dnia 6 lipca
19821, o radcach prawnych (t.j. Dz.U. z 2016r. poz. 233 z pdzn.zm.) w zwigzku z art. 6, art.
12 wst. 1 oraz art. 38 ust. 1, 3 i 4 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego uchwalonego uchwata nr
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3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcow Prawnych z dnia 22 listopada 2014r. w
sprawie Kodeksu Etyki Radey Prawnego.

91.nic dofozyla nalezytej starannodci wymaganej od profesjonalnego pelmomocnika w
pi$émie przedprocesowym Nr (...) z dnia 05.10.2015 r. sporzadzonym w (...)
skicrowanym do Pan (...) w imieniu spéiki (...) sp. z 0.0. z siedzibg w (...) poprzez
zawarcie nieprecyzyjnej tre$ci w czgsci w/w pisma cyt.:

,Zgodnie z materiatem dowodowym zgromadzonym w ramach dochodzenia (...) nie ulega

watpliwosci fakt, iz w dniu 2014-02-20 o godz 04:21 uzytkowane przez Pana lacze

internetowe zostalo wykorzystane do bezprawnego rozpowszechnienia w sieci (...)
wskazanego powyzej filmu o charakterze erotycznym.”

- podezas gdy dochodzenie (...) prowadzone przez Prokuraturg Rejonowsg (...) w (...) zostato

prawomocnie umorzone postanowieniem z dnia 31 grudnia 2014r. wobec braku danych

dostatecznie uzasadniajgcych popelnienie przestgpstwa (postanowienie Prokuratury zostalo
utrzymane w mocy postanowieniem Sadu Rejonowego w (...) z dnia 26.06.2015r. Sygnatura
akt (...))

tj. popelnienia przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art. 64 ust.1 ustawy z dnia 6 lipca
1982r. o radcach prawnych (t.j. Dz.U. z 2016r. poz. 233 z pbzn.zm.) w zZwigzku z art. 6, art.
12 ust. 1 oraz art. 38 ust. 1, 3 i 4 Kodeksu Etyki Radey Prawnego uchwalonego uchwalg nr
3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcéw Prawnych z dnia 22 listopada 2014 r. w
sprawie Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.

92. nie dolozyta nalezytej starannodci wymaganej od profesjonalnego pelnomocnika w
pi$mie przedprocesowym Nr (...) z dnia 05.10.2015 r. sporzadzonym w (...) 1
skierowanym do Pana (...) w imieniu spéiki (...) sp. z 0.0. z siedzibg w (...) poprzez
zawarcie nieprecyzyjnej tresci w czgéei w/w pisma cyt.:

W éwietle ustalen przeprowadzonego postgpowania wyjasniajacego (...} wynika, iz ponosi

Pan subsydiarng odpowiedzialno$¢ za naprawienie szkody wyrzadzonej mojemu mocodawcy.

Podstawe ciazgcego na Panu obowigzku naprawienia szkody stanowi art. 422 Kodeksu

cywilnego, zgodnic z ktérym odpowiedzialno$é za wyrzadzong szkodg ponosi nie tylko ten,

kto ja bezposrednio wyrzadzit, lecz takze ten kto byl pomocny osobie, ktora wyrzadzita
szkode. Pomimo dwukrotnego pisemnego wezwania, nie uprawdopodobnit Pan faktu istnienia

w niniejszej sprawie okolicznodci egzoneracyjnych, co w pelni uzasadnia wytoczenie

przeciwko Panu powddziwa.”

- co moglo wprowadzi¢ adresata pisma w blad co do toczgcego sig przeciwko niemu blize;]

niesprecyzowanego postepowania oraz wskazujae, ze dopuscita si¢ naruszenia prawa,

pomimo Zze postgpowanie kame w w/w sprawie zostato umorzone przez Prokuraturg

Rejonowa w (...), jak réwniez nieuzasadnione zadanie od adresata z tego tytutu naprawienia

szkody,

tj. popelnienia przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art.64 ust.1 ustawy z dnia 6 lipca
1982r. o radcach prawnych (tj. Dz.U. z 2016r. poz. 233 z pbzn.zm.}) w zwigzku z art. 6, art.
12 ust. 1 oraz art. 38 ust. 1, 3 i 4 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego uchwalonego uchwata nr
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3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radeéw Prawnych z dnia 22 listopada 2014r. w
sprawie Kodeksu Etyki Radey Prawnego.

93. nie dolozyla nalezytej starannosci wymaganej od profesjonalnego pelnomocnika w
pismie przedprocesowym Nr (...) z dnia 05.10.2015 r. sporzadzonym w (...)
skierowanym do Pani (...) w imieniu spotki (...) sp. z 0.0. z siedzibg w (...) poprzez
zawarcie nieprecyzyjnej tresci w czesci w/w pisma cyt.:

»Zgodnie z materialem dowodowym zgromadzonym w ramach dochodzenia (...) nie ulega

watpliwosei fakt, iz w dniu 2014-02-04 o godz. 16:06 uzytkowane przez Panig lgcze

internetowe zostalo wykorzystane do bezprawnego rozpowszechnienia w sieci (...)
wskazanego powyzej filmu o charakterze erotycznym.”

- podezas gdy dochodzenie (...) prowadzone przez Prokuraturg Rejonowa (...) w (...} zostato

prawomocnie umorzone postanowieniem z dnia 31 grudnia 2014r. wobec braku danych

dostatecznie uzasadniajgcych popelnienie przestepstwa (postanowienie Prokuratury zostalo
utrzymane w mocy postanowieniem Sadu Rejonowego w (...) z dnia 26.06.2015r. Sygnatura
akt (...))

tj. popelnienia przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art. 64 ust.1 ustawy z dnia 6 lipca
1982r. o radcach prawnych (tj. Dz.U. z 20161. poz. 233 z pbzn.zm.) w zwigzku z art. 6, art.
12 ust. I oraz art. 38 ust. 1, 3 1 4 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego uchwalonego uchwata nr
3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcoéw Prawnych z dnia 22 listopada 2014 r. w
sprawie Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.

94. nie dotozyla nalezytej starannosci wymaganej od profesjonalnego pelnomocnika w
pi$mie przedprocesowym Nr (...) z dnia 05.10.2015 r. sporzadzonym w (...) i
skierowanym do Pani (...) w imieniu spotki (...) sp. z 0.0. z siedzibg w (...) poprzez
zawarcie nieprecyzyjnej tresci w czesci w/w pisma cyt.:

»W Swietle ustaled przeprowadzonego postgpowania wyjasniajacego (...) wynika, iz ponosi

Pani subsydiarng odpowiedzialno§é za naprawienie szkody wyrzadzonej mojemu

mocodawcy. Podstawe cigzgcego na Pani obowigzku naprawienia szkody stanowi art. 422

Kodeksu cywilnego, zgodnie z ktérym odpowiedzialno$¢ za wyrzadzong szkodg¢ ponosi nie

tylko ten, kto ja bezposrednio wyrzadzit, lecz takze ten kto byl pomocny osobie, ktéra

wyrzadzita szkode. Pomimo dwukrotnego pisemnego wezwania, nie uprawdopodobnita Pani
faktu istnienia w niniejszej sprawie okolicznosdci egzoneracyjnych, co w pelni uzasadnia
wytoczenie przeciwko Pani powoddztwa.”

- co moglo wprowadzi¢ adresata pisma w biad co do toczacego si¢ przeciwko niemu blizej

niesprecyzowanego postepowania oraz wskazujac, ze dopuscita si¢ naruszenia prawa,

pomimo ze postepowanie karne w w/w sprawie zostalo umorzone przez Prokurature

Rejonowa w (...), jak réwniez nieuzasadnione zadanie od adresata z tego tytutu naprawienia

szkody,

tj. popelnienia przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art.64 ust.1 ustawy z dnia 6 lipca
1982r. o radcach prawnych (t.). Dz.U. z 20161, poz. 233 7 pézn.zm.) w zwigzku z art. 6, art.
12 ust. 1 oraz art. 38 ust. I, 3 1 4 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego uchwalonego uchwata nr
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3/2014 Nadzwyczainego Krajowego Zjazdu Radcow Prawnych z dnia 22 listopada 2014r. w
sprawie Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.

95. nie dolozyla nalezyte] staranno$ci wymaganej od profesjonalnego pelnomocnika w
piémie przedprocesowym Nr (...) z dnia 29.07.2015 r. sporzgdzonym w (...)
skierowanym do Pana (...) w imieniu spotki (...) sp. z 0.0. z siedzibg w (...} poprzez
zawarcie nieprecyzyjnej tresci w czgsci w/w pisma cyt.:

Zgodnie z materiatem dowodowym zgromadzonym w ramach dochodzenia (...) nie ulega

watpliwogel fakt, iz w dniu 2014-06-13 o godz. 16:12 uzytkowane przez Pana tgcze

internetowe =zostalo wykorzystane do bezprawnego rozpowszechnienia w sieci (...)
wskazanego powyzej filmu o charakterze erotycznym.”

- podezas gdy dochodzenie (...) prowadzone przez Prokuraturg Rejonowg (...) w (...) zostalo

prawomocnie umorzone postanowieniem z dnia 31 grudnia 2014r. wobec braku danych

dostatecznie uzasadmiajacych popetnienie przestepstwa (postanowienie Prokuratury zostato
utrzymane w mocy postanowieniem Sadu Rejonowego w (...) z dnia 26.06.2015r. Sygnatura

akt (...))

tj. popelnienia przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art. 64 ust.1 ustawy z dnia 6 lipca
19821, o radcach prawnych (tj. Dz.U. z 2016r. poz. 233 z pbdzn.zm.) w zwigzku z art. 6, art,
12 ust. 1 oraz art. 38 ust. 1, 3 i 4 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego uchwalonego uchwata nr
3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcéw Prawnych z dnia 22 listopada 2014 1. w
sprawie Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.

96.nie dolozyla nalezytej starannodci wymaganej od profesjonalnego petnomocnika w
pi$mie przedprocesowym Nr (...) z dnia 29.07.2015 1. sporzadzonym w (...) i
skierowanym do Pana (...) w imieniu spétki (...) sp. z 0.0, z siedzibg w (...) poprzez
zawarcie nieprecyzyinej tresci w czgscl w/w pisma cyt.:

W $wietle ustalen przeprowadzonego postgpowania wyjasniajgcego (...} wynika, 1z ponosi

Pan subsydiarng odpowiedzialnos$¢ za naprawienie szkody wyrzadzonej mojemu mocodawcy.

Podstawe cigzacego na Panu obowigzku naprawienia szkody stanowi art. 422 Kodeksu

cywilnego, zgodnie z ktdrym odpowiedzialno$é za wyrzadzong szkode ponosi nie tylko ten,

kto jg bezposrednio wyrzgdzil, lecz takze ten kto byt pomocny osobie, ktéra wyrzadzita
szkode. Pomimo dwukrotnego pisemnego wezwania, nie uprawdopodobnit Pan faktu istnienia

w niniejszej sprawie okolicznosci egzoneracyjnych, co w pelni uzasadnia wytoczenie

przeciwko Panu powddziwa.”

- co moglo wprowadzi¢ adresata pisma w blad co do toczacego sig¢ przeciwko niemu blize]

niesprecyzowanego postepowania oraz wskazujgc, ze dopuscit sig naruszenia prawa, pomimo

ze postepowanie karne w w/w sprawie zostato umorzone przez Prokuraturg Rejonowsg w (...),
jak rowniez nieuzasadnione zgdanie od adresata z tego tytulu naprawienia szkody,

tj. popelnienia przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art.64 ust.1 ustawy z dnia 6 lipca

1982r. o radcach prawnych (t.j. Dz.U. z 2016r. poz. 233 z poézn.zm.) w zwigzku z art. 6, art.
12 ust. 1 oraz art. 38 ust. 1, 3 1 4 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego uchwalonego uchwalg nr
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3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcow Prawnych z dnia 22 listopada 2014r. w
sprawie Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.

97.nie dolozyla nalezytej starannos$ci wymaganej od profesjonalnego petnomocnika w
pi$mie przedprocesowym Nr (...) z dnia 09.09.2015 r. sporzadzonym w (...)
skierowanym do Pani (...) w imieniu spélki (...} sp. z 0.0. z siedziba w (...) poprzez
zawarcie nieprecyzyjnej tresci w czgsci w/w pisma cyt.:

»Zgodnie z materialem dowodowym zgromadzonym w ramach dochodzenia (...) nie ulega

watpliwosel fakt, iz w dniu 2013-12-22 o godz. 04:15 uzytkowane przez Panig lgcze

internetowe zostalo wykorzystane do bezprawnego rozpowszechnienia w sieci (...)
wskazanego powyzej filmu o charakterze erotycznym.”

- podezas gdy dochodzenie (...) prowadzone przez Prokurature Rejonowa (...) w (...) zostato

prawomocnie umorzone postanowieniem z dnia 31 grudnia 2014r. wobec braku danych

dostatecznie uzasadniajgcych popelnienie przestepstwa (postanowienie Prokuratury zostato
utrzymane w mocy postanowieniem Sadu Rejonowego w (...) z dnia 26.06.2015r. Sygnatura
akt (...))

tj. popelnienia przewinienia dyscyplinarnego okreélonego w art. 64 ust.1 ustawy z dnia 6 lipca
1982r. o radcach prawnych (t.j. Dz.U. z 2016r. poz. 233 z pézn.zm.) w zwigzku z art. 6, art.
12 ust. 1 oraz art. 38 ust. 1, 3 1 4 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego uchwalonego uchwata nr
3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcdw Prawnych z dnia 22 listopada 2014 1. w
sprawie Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.

98. nie dolozyla nalezyte] staranno$ci wymaganej od profesjonalnego pelnomocnika w
pismie przedprocesowym Nr (...) z dnia 09.09.2015 r. sporzadzonym w (...) i
skierowanym do Pani (...) w imieniu spotki (...) sp. z 0.0. z siedziba w (...) poprzez
zawarcie nieprecyzyjnej tresci w czgsci w/w pisma cyt.:

» W Swietle ustalen przeprowadzonego postgpowania wyjasniajacego (...) wynika, iz ponosi

Pant subsydiarng odpowiedzialnos¢ za naprawienie szkody wyrzadzonej mojemu

mocodawcy. Podstawg cigzacego na Pani obowigzku naprawienia szkody stanowi art, 422

Kodeksu cywilnego, zgodnie z ktorym odpowiedzialno$¢ za wyrzadzona szkod¢ ponosi nie

tylko ten, kto jg bezposrednio wyrzadzit, lecz takze ten kto byl pomocny osobie, ktora

wyrzadzita szkode. Pomimo dwukrotnego pisemnego wezwania, nie uprawdopodobnita Pani
faktu istnienia w ninigjszej sprawie okolicznodci egzoneracyjnych, co w pelni uzasadnia
wytoczenie przeciwko Pani powodztwa.”

- co moglo wprowadzi¢ adresata pisma w biad co do toczacego si¢ przeciwko niemu blizej

niesprecyzowanego postgpowania oraz wskazujac, ze dopuscita si¢ naruszenia prawa,

pomimo Zze postepowanie karne w w/w sprawie zostalo umorzone przez Prokurature

Rejonowa w (...), jak rowniez nieuzasadnione zgdanie od adresata z tego tytwhu naprawienia

szkody,

tj. popelnienia przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art.64 ust.1 ustawy z dnia 6 lipca
1982r. o radcach prawnych (t.j. Dz.U. z 2016r. poz. 233 z pézn.zm.) w zwigzku z art. 6, art.
12 ust. 1 oraz art. 38 ust. 1, 3 1 4 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego uchwalonego uchwalg nr
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3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcow Prawnych z dnia 22 listopada 2014r. w
sprawie Kodeksu Etyki Radey Prawnego.

99. nic dolozyla nalezytej starannosci wymaganej od profesjonalnego petnomocnika w
pismie przedprocesowym Nr (...) z dnia 09.09.2015 r. sporzadzonym w (...)
skicrowanym do Pani (...) w imieniu spétki (...) sp. z 0.0. z siedzibg w (...) poprzez
zawarcie nieprecyzyjnej tresci w czescl w/w pisma cyt.:

,Zgodnie z materialem dowodowym zgromadzonym w ramach dochodzenia (...) nie ulega

watpliwodei fakt, iz w dniu 2013-12-12 o godz. 13:03 uzytkowane przez Panig igcze

internetowe zostalo wykorzystane do bezprawnego rozpowszechnienia w sieci (...)
wskazanego powyzej filmu o charakterze erotycznym.”

- podezas gdy dochodzenie (...) prowadzone przez Prokurature Rejonows (...) w (...) zostalo

prawomocnie umorzone postanowieniem z dnia 31 grudnia 2014r, wobec braku danych

dostatecznie uzasadniajgeych popeinienie przestgpstwa (postanowienie Prokuratury zostato
utrzymane w mocy postanowieniem Sadu Rejonowego w (...) z dnia 26.06.2015r. Sygnatura
akt (...))

tj. popetnienia przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art. 64 ust.1 ustawy z dnia 6 lipca
1982r. o radcach prawnych (t.j. Dz.U. z 2016r. poz. 233 z pbzn.zm.) w zwigzku z art. 6, art.
12 ust. 1 oraz art. 38 ust. 1, 3 1 4 Kodeksu Etyki Radey Prawnego uchwalonego uchwata nr
3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radedbw Prawnych z dnia 22 listopada 2014 r. w
sprawie Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.

100. nie dolozyla nalezytej staranno$ci wymaganej od profesjonalnego petnomocnika w
piSmie przedprocesowym Nr (...) z dnia 09.09.2015 r. sporzadzonym w (...) i
skierowanym do Pani (...) w imieniu spétki (...) sp. z 0.0. z siedzibg w (...) poprzez
zawarcie nieprecyzyjnej tresci w czescl w/w pisma cyt.:

., W $wictle ustalen przeprowadzonego postepowania wyjaéniajacego (...) wynika, iz ponosi
Pani subsydiarng odpowiedzialno$¢ =za naprawienic szkody wyrzadzonej mojemu
mocodawcy. Podstawe cigzgcego na Pani obowigzku naprawienia szkody stanowi art. 422
Kodeksu cywilnego, zgodnie z ktdrym odpowiedzialnosé za wyrzadzona szkodg ponosi nie
tylko ten, kto jg bezposrednio wyrzadzit, lecz takze ten kto byt pomocny osobie, ktéra
wyrzadzita szkode. Pomimo dwukrotnego pisemnego wezwania, nie uprawdopodobnita Pani
faktu istnienia w niniejszej sprawie okolicznodci egzoneracyjnych, co w pelni uzasadnia
wytoczenie przeciwko Pani pow6dztwa.”

- co moglo wprowadzi¢ adresata pisma w blad co do toczgcego sig przeciwko niemu bliZej

niesprecyzowanego postepowania oraz wskazujge, ze dopuscita sie naruszenia prawa,

pomimo ze postgpowanie karne w w/w sprawie zostalo umorzone przez Prokuraturg

Rejonows w (...), jak réwnicz nicuzasadnione zgdanie od adresata z tego tytulu naprawienia

szkody,

tj. popelnienia przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art.64 ust.1 ustawy z dnia 6 lipca
1982r. o radcach prawnych (tj. Dz.U. z 2016r. poz. 233 z pézn.zm.) w zwigzku z art, 6, arl.
12 ust. 1 oraz art. 38 ust. 1, 3 1 4 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego uchwalonego uchwatg nr
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3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcéw Prawnych z dnia 22 listopada 2014r. w
sprawie Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.

101. nie dolozyla nalezytej starannodci wymagane] od profesjonalnego pelnomocnika w
pisSmie przedprocesowym Nr (...) z dnia 05.10.2015 r. sporzgdzonym w (...)
skierowanym do Pani (...) w imieniu spolki (...) sp. z 0.0. z siedzibg w (...) poprzez
zawarcie nieprecyzyjnej tresci w czgdci w/w pisma cyt.:

»Zgodnie z materiatem dowodowym zgromadzonym w ramach dochodzenia (...) nie ulega

watpliwodei fakt, iz w dniu 2014-02-13 o godz. 04:18 uzytkowane przez Panig lgcze

internetowe zostato wykorzystane do bezprawnego rozpowszechnienia w sieci (...)
wskazanego powyzej filmu o charakterze erotycznym.”

- podczas gdy dochodzenie (...) prowadzone przez Prokurature Rejonowa (...) w (...) zostalo

prawomocnie umorzone postanowieniem z dmia 31 grudnia 2014r. wobec braku danych

dostatecznie uzasadniajacych popelnienie przestepstwa (postanowienie Prokuratury zostato
utrzymane w mocy postanowieniem Sgdu Rejonowego w (...) z dnia 26.06.2015r. Sygnatara

akt (...))

tj. popelnienia przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art. 64 ust.1 ustawy z dnia 6 lipca
1982r. o radcach prawnych (tj. Dz.U. z 2016r. poz. 233 z pdzn.zm.) w zwigzku z art. 6, art.
12 ust. 1 oraz art. 38 ust. 1, 3 1 4 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego uchwalonego uchwatg nr
3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcow Prawnych z dunia 22 listopada 2014 r. w
sprawie Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.

102. nie dotozyla nalezytej starannosci wymaganej od profesjonalnego pelnomocnika w
pismie przedprocesowym Nr (...) z dnia 05.10.2015 r. sporzgdzonym w (...) i
skierowanym do Pani (...) w imieniu sp6tki (...) sp. z 0.0. z siedzibg w (...} popizez
zawarcie nieprecyzyjnej tresci w czesci w/w pisma cyt.:

»W $wietle ustalen przeprowadzonego postepowania wyjasniajacego (...) wynika, iz ponosi
Pani subsydiarng odpowiedzialno$¢ za naprawienie szkody wyrzadzonej mojemu
mocodawcy. Podstawe ciazacego na Pani obowiazku naprawienia szkody stanowi art. 422
Kodeksu cywilnego, zgodnie z ktérym odpowiedzialno$¢ za wyrzadzong szkode ponosi nie
tylko ten, kto jg bezposrednio wyrzgdzil, lecz takze ten kto byl pomocny osobie, ktéra
wyrzadzita szkodg. Pomimo dwukrotnego pisemnego wezwania, nie uprawdopodobnita Pani
faktu istnienia W niniejszej sprawie okolicznosci egzoneracyjnych, co w pelni uzasadnia
wytoczenie przeciwko Pani powddztwa,”

- co moglo wprowadzi¢ adresata pisma w biad co do toczacego si¢ przeciwko niemu blizej

niesprecyzowanego postgpowania oraz wskazujac, 7e dopuscila si¢ naruszenia prawa,

pomimo ze postgpowanie karmne w w/w sprawie zostalo umorzone przez Prokuraturg

Rejonows w (...), jak réwniez nieuzasadnione zgdanie od adresata z tego tytulu naprawienia

szkody,

tj. popelnienia przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art.64 ust.1 ustawy z dnia 6 lipca
1982r. o radcach prawnych (tj. Dz.U. z 2016r. poz. 233 z pézn.zm.) w zwigzku z art. 6, art.
12 ust. 1 oraz art. 38 ust. 1, 3 i 4 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego uchwalonego uchwatg nr
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3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcéw Prawnych z dnia 22 listopada 2014r. w
sprawie Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.

103. nie dotozyta nalezytej starannosci wymaganej od profesjonalnego pelnomocnika w
pismie przedprocesowym Nr (...) z dnia 05.10.2015 r. sporzadzonym w (...)
skierowanym do Pani (...) w imieniu spotki (...} sp. z o.0. z siedzibg w (...) poprzez
zawarcie nieprecyzyjnej tresci w czescl w/w pisma cyt.:

Zgodnie z materiatem dowodowym zgromadzonym w ramach dochodzenia (...) nie ulega

watpliwosci fakt, iz w dniu 2014-02-13 o godz. 11:21 uzytkowane przez Panig lgcze

internetowe zostalo wykorzystane do bezprawnego rozpowszechnienia w sieci (...)
wskazanego powyzej filmu o charakterze erotycznym.”

- podczas gdy dochodzenie (...) prowadzone przez Prokuraturg Rejonows (...) w (...) zostato

prawomocnie umorzone postanowieniem z dnia 31 grudnia 2014r. wobec braku danych
dostatecznie uzasadniajacych popelnienie przestgpstwa (postanowienie Prokuratury zostalo
ufrzymane w mocy postanowienien Sadu Rejonowego w (...) z dnia 26.06.2015r. Sygnatura

akt (...))

tj. popelnienia przewinienia dyscyplinamego okredlonego w art. 64 ust.1 ustawy z dnia 6 lipca
1982r. o radeach prawnych (t.j. Dz.U. z 2016r. poz. 233 z pézn.zm.) w zwigzku z art. 6, art.
{2 ust. 1 oraz art. 38 ust. 1, 3 1 4 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego uchwalonego uchwatg nr
3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcéw Prawnych z dnia 22 listopada 2014 1. w
sprawie Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.

104. nie dolozyta nalezytej starannodci wymagane] od profesjonalnego pelnomocnika w
pismie przedprocesowym Nr (...) z dnia 05.10.2015 1. sporzgdzonym w (...) i
skierowanym do Pani (...) w imieniu spolki (...) sp. z 0.0. z siedzibg w (...) poprzez
zawarcie nieprecyzyjne] tresci w czgéei w/w pisma cyt.:

., W $wietle ustalef przeprowadzonego postepowania wyjasniajgcego (...} wynika, iz ponosi

Pani subsydiarng odpowiedzialno$¢ za naprawienie szkody wyrzadzone] mojemu

mocodawcy. Podstawe cigzgcego na Pani obowigzku naprawienia szkody stanowi art. 422

Kodeksu cywilnego, zgodnie z ktérym odpowiedzialno$é za wyrzadzong szkode ponosi nie

tylko ten, kto jg bezposrednio wyrzadzil, lecz takze ten kto byl pomocny osobie, ktdra

wyrzadzila szkode. Pomimo dwukrotnego pisemnego wezwania, nie uprawdopodobnita Pani
faktu istnienia w niniejszej sprawic okolicznodei egzoneracyjnych, co w pelni uzasadnia
wytoczenie przeciwko Pani powodztwa.”

- co moglo wprowadzi¢ adresata pisma w blad co do toczacego si¢ przeciwko niemu blize;]

niesprecyzowanego postgpowania oraz wskazujac, ze dopuscila si¢ paruszenia prawa,

pomimo Ze postgpowanie karne w w/w sprawie zostalo umorzone przez Prokuraturg

Rejonowg w (...), jak rOwniez nieuzasadnione zadanie od adresata z tego tytulu naprawienia

szkody,

tj. popelnienia przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art.64 ust.l ustawy z dnia 6 lipca
1982r. o radeach prawnych (t.j. Dz.U. z 2016r. poz. 233 z pbzn.zm.) w zwigzku z art. 6, art.
12 ust. 1 oraz art. 38 ust. 1, 3 1 4 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego uchwalonego uchwalg nr
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3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcéw Prawnych z dnia 22 listopada 2014r. w
sprawie Kodeksu Etyki Radcy Prawnego,

105. nie dolozyla nalezytej staranmodci wymaganej od profesjonalnego pelnomocnika w
pi$mie przedprocesowym Nr (...) z dnia 05.10.2015 r. sporzadzonym w (...)
skierowanym do Pani (...) w imieniu spétki (...) sp. z 0.0. z siedzibg w (...) poprzez
zawarcie nieprecyzyjnej tresci w czesci w/w pisma cyt.:

»Zgodnie z materiatem dowodowym zgromadzonym w ramach dochodzenia (...) nie ulega
watpliwosci fakt, iz w dniu 2014-02-08 o godz. 04:15 uZytkowane przez Panig lacze
internetowe zostalo wykorzystane do bezprawnego rozpowszechnienia w sieci (...)
wskazanego powyzej filmu o charakterze erotycznym.”
- podezas gdy dochodzenie (...) prowadzone przez Prokurature Rejonows (...) w (...) zostalo
prawomocnie umorzone postanowieniem z dnja 31 grudnia 2014r. wobec braku danych
dostatecznie uzasadniajacych popelnienie przestgpstwa (postanowienie Prokuratury zostalo
ulrzymane w mocy postanowieniem Sadu Rejonowego w (...) z dnia 26.06.2015r. Sygnatura
akt (...))

tj. popelnienia przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art. 64 ust.1 ustawy z dnia 6 lipca
1982r. o radcach prawnych (t.j. Dz.U. z 2016r. poz. 233 z pézn.zm.) w zwigzku z art, 6, art.
12 ust. 1 oraz art, 38 ust. 1, 3 i 4 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego uchwalonego uchwata nr
3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcdw Prawnych z dnia 22 listopada 2014 r. w
sprawie Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.

106. nie dolozyla nalezytej starannosci wymaganej od profesjonalnego pelnomocnika w
pidmie przedprocesowym Nr (...) z dnia 05.10.2015 r. sporzgdzonym w (...) i
skierowanym do Pani (...) w imieniu spétki (...) sp. z 0.0. z siedzibg w (...) poprzez
zawarcie nieprecyzyinej tresci w czgsci w/w pisma cyt.:

»W $wietle ustalen przeprowadzonego postgpowania wyjasniajacego (...) wynika, iz ponosi
Pani subsydiarng odpowiedzialnogé za naprawienie szkody wyrzadzonej mojemu
mocodawcy. Podstawg cigzacego na Pani obowigzku naprawienia szkody stanowi art. 422
Kodeksu cywilnego, zgodnie z ktorym odpowiedzialnoéé za wyrzadzona szkode ponosi nie
tylko ten, kto jg bezposrednio wyrzadzil, lecz takze ten kto byl pomocny osobie, ktéra
wyrzadzita szkode. Pomimo dwukrotnego pisemnego wezwania, nie uprawdopodobnita Pani
faktu istnienia w niniejszej sprawie okolicznosci egzoneracyjnych, co w pelni uzasadnia
wytoczenie przeciwko Pani powddztwa,”

- o moglo wprowadzi¢ adresata pisma w blad co do toczacego sie przeciwko niemu blize]

niesprecyzowanego postepowania oraz wskazujac, ze dopudcila sie naruszenia prawa,

pomimo Zze postgpowanic karne w w/w sprawie zostalo umorzone przez Prokurature

Rejonowg w (...}, jak réwniez nieuzasadnione zadanie od adresata z tego tytulu naprawienia

szkody,

tj. popelnienia przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art.64 ust.1 ustawy z dnia 6 lipca
1982r. o radcach prawnych (tj. Dz.U. z 2016r. poz. 233 z pdzn.zm.) w zwiazku z art. 6, art.
12 ust. 1 oraz art. 38 ust. 1, 3 i 4 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego uchwalonego uchwatg nr
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3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcéw Prawnych z dnia 22 listopada 2014r. w
sprawie Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.

107. nie dolozyla nalezytej starannodci wymaganej od profesjonalnego pelnomocnika w
pismie przedprocesowym Nr (...) z dnia 13.11.2015 r. sporzadzonym w (...)
skierowanym do Pani (...) w imieniu spotki (...) sp. z 0.0. z siedzibg w (...) poprzez
zawarcie nieprecyzyjnej tredci w czgéei w/w pisma cyt.:

,Zgodnie z materialem dowodowym zgromadzonym w ramach dochodzenia (...) nie ulega
watpliwodci fakt, iz w dniu 2014-04-09 o godz. 17:24 uzytkowane przez Panig lgcze
internetowe zostalo wykorzystane do bezprawnego rozpowszechnienia w sieci (...}
wskazanego powyzej filmu o charakterze erotycznym.”
- podezas gdy dochodzenie (...) prowadzone przez Prokuraturg Rejonows (...) w (...) zostalo
prawomocnie umorzone postanowieniem z dnia 31 grudnia 2014r. wobec braku danych
dostatecznie uzasadniajacych popelnienie przestepstwa (postanowienie Prokuratury zostalo
utrzymane w mocy postanowieniem Sadu Rejonowego w (...) z dnia 26.06.20151. Sygnatura
akt (...))

tj. popelnienia przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art. 64 ust.] ustawy z dnia 6 lipca
1982r. o radcach prawnych (tj. Dz.U. z 2016r. poz. 233 z pézn.zm.) w zwigzku z art. 6, art.
12 ust. 1 oraz art. 38 ust. 1, 3 1 4 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego uchwalonego uchwalg nr
3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcéw Prawnych z dnia 22 listopada 2014 r. w
sprawie Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.

108. nie dofozyla nalezytej starannosci wymaganej od profesjonalnego pelomocnika w
piémie przedprocesowym Nr (...) z dnia 13.11.2015 r. sporzadzonym w (...} I
skicrowanym do Pani (...) w imieniu spéiki (...) sp. z o.0. z siedzibg w (...} poprzez
zawarcie nieprecyzyjnej tresci w czegdcl w/w pisma cyt.

LW éwietle ustalen przeprowadzonego postgpowania wyjasniajacego (...) wynika, iz ponosi
Pani subsydiarng odpowiedzialno$§¢ za naprawienie szkody wyrzadzonej mojemu
mocodawcy, Podstawe cigzacego na Pani obowiazku naprawienia szkody stanowi art. 422
Kodeksu cywilnego, zgodnie z ktérym odpowiedzialno$é za wyrzadzong szkodg ponosi nie
tylko ten, kto ja bezposrednio wyrzadzil, lecz takze ten kto byl pomocny osobie, kt6ra
wyrzadzita szkode. Pomimo dwukrotnego pisemnego wezwania, nie uprawdopodobnila Pani
faktu istnienia w niniejszej sprawie okolicznodci egzoneracyjnych, co w pelni uzasadnia
wytoczenie przeciwko Pani powddztwa.”

- co moglo wprowadzi¢ adresata pisma w blad co do toczacego si¢ przeciwko niemu blizej

niesprecyzowanego postepowania oraz wskazujge, ze dopuscita si¢ naruszenia prawa,

pomimo ze postepowanie karne w w/w sprawie zostalo umorzone przez Prokuraturg

Rejonowa w (...), jak réwniez nieuzasadnione zgdanie od adresata z tego tytutu naprawienia

szkody,

tj. popelnienia przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art.64 ust.1 ustawy z dnia 6 lipca
1982r. o radeach prawnych (t.j. Dz.U. z 2016r. poz. 233 z pézn.zm.) w zwigzku z art. 6, art.
12 ust. 1 oraz art. 38 ust. 1, 3 i 4 Kodeksu Etyki Radey Prawnego uchwalonego uchwalg nr
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3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcdéw Prawnych z dnia 22 listopada 2014r. w
sprawie Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.

109. nie dolozyta nalezytej starannoéci wymagane] od profesjonalnego pelnomocnika w
pismie przedprocesowym Nr (...) z dnia 05.102015 r. sporzadzonym w (...)
skierowanym do Pani (...) w imieniu sp6tki (...} sp. z 0.0. z siedzibg w (...) poprzez
zawarcie nieprecyzyjnej tresci w czesct w/w pisma cyt.:

»Zgodnie z materialem dowodowym zgromadzonym w ramach dochodzenia (...) nie ulega

watpliwodei fakt, 1z w dniu 2014-02-27 o godz. 17:00 uzytkowane przez Panig igcze

internetowe zostalo wykorzystane do bezprawnego rozpowszechnienia w sieci (...)
wskazanego powyzej filmu o charakterze erotycznym.”

- podczas gdy dochodzenie (...) prowadzone przez Prokurature Rejonowsg (...) w (...) zostalo

prawomocnie umorzone postanowieniem z dnia 31 grudnia 2014r. wobec braku danych
dostatecznie uzasadniajacych popelnienie przestepstwa (postanowienie Prokuratury zostato
ufrzymane w mocy postanowieniem Sadu Rejonowego w (...) z dnia 26.06.2015r. Sygnatura

akt (...))

tj. popeltnienia przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art. 64 ust.1 ustawy z dnia 6 lipca
1982r. o radcach prawnych (t.j. Dz.U. z 2016r. poz. 233 z pézn.zm.) w zwigzku z art. 6, art.
12 ust. 1 oraz art. 38 ust. 1, 3 i 4 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego uchwalonego uchwalg nr
3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcéw Prawnych z dnia 22 listopada 2014 1. w
sprawie Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.

110. nie dolozyla nalezytej starannosci wymaganej od profesjonalnego petnomocnika w
pismie przedprocesowym Nr (...) z dnia 05.10.2015 r. sporzgdzonym w (...} i
skierowanym do Pani (...) w imieniu spo6tki (...) sp. z 0.0. z siedziba w (...) poprzez
zawarcie nieprecyzyjnej tresci w czedei w/w pisma cyt.:

»W $wietle ustalefl przeprowadzonego postgpowania wyjasniajacego (...) wynika, iz ponosi
Pani subsydiarna odpowiedzialno$¢ =za naprawienie szkody wyrzadzonej mojemu
mocodawcy. Podstawe cigzgcego na Pani obowiazku naprawienia szkody stanowi art. 422
Kodeksu cywilnego, zgodnie z ktérym odpowiedzialnosé za wyrzadzong szkode ponosi nie
tylko ten, kto jg bezpoérednio wyrzadzil, lecz takze ten kto byl pomocny osobie, ktora
wyrzadzila szkode. Pomimo dwukrotnego pisemnego wezwania, nie uprawdopodobnita Pani
faktu istnienia w niniejszej sprawie okolicznosci egzoneracyjnych, co w pelni uzasadnia
wytoczenie przeciwko Pani powddztwa.”

- co moglo wprowadzié adresata pisma w blad co do toczgcego si¢ przeciwko niemu blizej

niesprecyzowanego postgpowania oraz wskazujac, ze dopuscila sig naruszenia prawa,
pomimo ze postgpowanie karne w w/w sprawie zostalo umorzone przez Prokurature

Rejonowg w (...), jak rdwniez nieuzasadnione zadanie od adresata z tego tytulu naprawienia

szkody,

tj. popelnienia przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art.64 ust.1 ustawy z dnia 6 lipca
1982r. o radcach prawnych (t.j. Dz.U. z 2016r. poz. 233 z poézn.zm.) w zwigzku z art. 6, art.
12 ust. 1 oraz art. 38 ust. 1, 3 i 4 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego uchwalonego uchwatg nr
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3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcdéw Prawnych z dnia 22 listopada 2014, w
sprawie Kodeksu Etyki Radey Prawnego.

111. nie dolozyta nalezytej staranno$ci wymaganej od profesjonalnego pelnomocnika w
pismie przedprocesowym Nr (...) z dnia 13.11.2015 r. sporzadzonym w (...)
skierowanym do Pani (...) w imieniu spotki (...) sp. z 0.0. z siedzibg w (...) poprzez
zawarcie nieprecyzyjnej tresci w czgéei w/w pisma cyt.:

,.Zgodnie z materiatem dowodowym zgromadzonym w ramach dochodzenia (...} nie ulega
watpliwosci  fakt, iz w dniu 2014-04-17 o godz.9:45 uzytkowane przez Panig lacze
internetowe zostalo wykorzystane do bezprawnego rozpowszechnienia w sieci (...)
wskazanego powyzej filmu o charakterze erotycznym.”

- podezas gdy dochodzenie {...) prowadzone przez Prokuraturg Rejonows (...) w (...) zostato

prawomocnie umorzone postanowieniem z dnia 31 grudnia 2014r. wobec braku danych
dostatecznie uzasadniajgcych popelnienie przestepstwa (postanowienie Prokuratury zostalo
utrzymane w mocy postanowieniem Sadu Rejonowego w (...) z dnia 26.06.2015r. Sygnatura

akt (...))

tj. popelnienia przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art. 64 ust.1 ustawy z dnia 6 lipca
1982r. o radcach prawnych (t.j. Dz.U. z 2016r. poz. 233 z pézn.zm.) w zwiazku z art. 6, art.
12 ust. 1 oraz art. 38 ust. 1, 3 1 4 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego uchwalonego uchwalg nr
3/2014 Nadzwyczainego Krajowego Zjazdu Radeow Prawnych z dnia 22 listopada 2014 r. w
sprawie Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.

112. nie dolozyla nalezytej starannosci wymaganej od profesjonalnego pelnomocnika w
pis$mie przedprocesowym Nr (...) z dnia 13.11.2015 r. sporzadzonym w (...} i
skierowanym do Pani (...) w imieniu spotki (...) sp. z 0.0. z siedzibg w (...) poprzez
zawarcie nieprecyzyjnej tre$ci w czgscl w/w pisma cyt.:

,, W $wietle ustalen przeprowadzonego postgpowania wyjasdniajgcego {...) wynika, iz ponosi
Pani subsydiarng odpowiedzialno$¢ za naprawienie szkody wyrzadzonej mojemu
mocodawcy. Podstawe cigzacego na Pani obowigzku naprawienia szkody stanowi art. 422
Kodeksu cywilnego, zgodnie z ktérym odpowiedzialnod¢ za wyrzadzong szkodg ponosi nie
tylko ten, kto ja bezposrednio wyrzadzil, lecz takze ten kto byl pomocny osobie, ktdra
wyrzadzita szkode. Pomimo dwukrotnego pisemnego wezwania, nie uprawdopodobnita Pani
faktu istnienia w niniejszej sprawie okolicznodei egzoneracyjnych, co w pelni uzasadnia
wytoczenie przeciwko Pani powodztwa.”
- co moglo wprowadzi¢ adresata pisma w blad co do toczacego sig przeciwko niemu blize]
niesprecyzowanego postepowania oraz wskazujge, ze dopudcila si¢ naruszenia prawa,
pomimo ze postepowanie karne w w/w sprawie zostalo umorzone przez Prokurature
Rejonowa w (...), jak réwniez nieuzasadnione zadanie od adresata z tego tytulu naprawienia
szkody,

tj. popelnienia przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art.64 ust.1 ustawy z dnia 6 lipca
19821, o radcach prawnych (t.j. Dz.U. z 2016r. poz. 233 z pézn.zm.) w zwigzku z art. 6, art.
12 wst. 1 oraz art. 38 ust. 1, 3 1 4 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego uchwalonego uchwatg nr
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3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcdéw Prawnych z dnia 22 listopada 2014r. w
sprawie Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.

113. nie dolozyta nalezytej starannosci wymaganej od profesjonalnego petnomocnika w
pidmie przedprocesowym Nr (...) z dnia 13.11.2015 r. sporzgdzonym w (...)
skierowanym do Pani (...) w imieniu spotki (...) sp. z 0.0. z siedziba w (...) poprzez
zawarcie nieprecyzyjnej tresci w czg¢sci w/w pisma cyt.:

»Zgodnie z materialem dowodowym zgromadzonym w ramach dochodzenia (...) nie ulega
watpliwosci fakt, iz w dniu 2014-03-04 o godz. 05:54 uzytkowane przez Panig lgcze
internetowe zostalo wykorzystane do bezprawnego rozpowszechnienia w sieci (...)
wskazanego powyzej filmu o charakterze erotycznym.”
- podczas gdy dochodzenie (...) prowadzone przez Prokuraturg Rejonowg (...) w (...) zostalo
prawomocnie umorzone postanowieniem z dnia 31 grudnia 2014r. wobec braku danych
dostatecznie uzasadniajagcych popelnienie przestepstwa (postanowienie Prokuratury zostato
utrzymane w mocy postanowieniem Sgdu Rejonowego w (...) z dnia 26.06.2015r. Sygnatura
ake (...))

tj. popelnienia przewinienia dyscyplinamego okre$lonego w art. 64 ust.1 ustawy z dnia 6 lipca
1982r. o radcach prawnych (t.j. Dz, z 2016r. poz. 233 z pézn.zm.) w zwigzku z art. 6, art.
12 ust. 1 oraz art, 38 ust. 1, 3 i 4 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego uchwalonego uchwatg nr
3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcéw Prawnych z dnia 22 listopada 2014 r. w
sprawie Kodeksu Etyki Radcy Prawnego,

114. nie dotozyla nalezyte] starannodci wymaganej od profesjonalnego pelnomocnika w
pismie przedprocesowym Nr (...) z dnia 13.11.2015 r. sporzadzonym w (...) i
skierowanym do Pani (...) w imieniu spotki (...) sp. z 0.0, z siedziba w (...) poprzez
zawarcie nieprecyzyjnej tredei w czgsel w/w pisma cyt.:

»W Swietle ustalen przeprowadzonego postgpowania wyjadniajacego (...) wynika, iz ponosi
Pani subsydiarng odpowiedzialno$¢ za naprawienie szkody wyrzgdzonej mojemu
mocodawcey. Podstawe ciazacego na Pani obowigzku naprawienia szkody stanowi art. 422
Kodeksu cywilnego, zgodnie z ktérym odpowiedzialno$é za wyrzgdzong szkode ponosi nie
tylko ten, kto ja bezposSrednio wyrzadzit, lecz takze ten kto byl pomocny osobie, ktdora
wyrzadzita szkode. Pomimo dwukrotnego pisemnego wezwania, nie uprawdopodobnita Pani
faktu istnienia w niniejszej sprawie okolicznos$ci egzoneracyjnych, co w pelni uzasadnia
wytoczenie przeciwko Pani powoddztwa.”

- co moglo wprowadzi¢ adresata pisma w blad co do toczacego sig przeciwko niemu blizej

niesprecyzowanego postgpowania oraz wskazujgc, ze dopudcila si¢ naruszenia prawa,
pomimo ze postgpowanie kamme w w/w sprawie zostalo umorzone przez Prokuratureg

Rejonowa w (...), jak réwniez nieuzasadnione zadanie od adresata z tego tytulu naprawienia

szkody,

tj. popehienia przewinienia dyscyplinarnego okreélonego w art.64 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca
1982r. o radcach prawnych (t.j. Dz.U. z 2016r. poz. 233 z pézn.zm.) w zwigzku z art. 6, art.
12 ust. 1 oraz art. 38 ust. 1, 3 i 4 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego uchwalonego uchwata nr
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3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcow Prawnych z dnia 22 listopada 2014r. w
sprawie Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.

115. nie dolozyla nalezytej starannod$ci wymaganej od profesjonalnego pelnomocnika w
pi$mie przedprocesowym Nr (...) z dnia 13.11.2015 r. sporzadzonym w (...)
skierowanym do Pana (...) w imieniu spdiki (...} sp. z 0.0. z siedzibg w (...) poprzez
zawarcie nieprecyzyjnej trefci w czgdel w/w pisma cyt.:

Zgodnie z materiatem dowodowym zgromadzonym w ramach dochodzenia (...) nie ulega
watpliwodci fakt, iz w dniu 2014-03-19 o godz. 07:12 uzytkowane przez Pana lgcze
internetowe zostalo wykorzystane do bezprawnego rozpowszechnienia w sieci (...)
wskazanego powyzej filmu o charakterze erotycznym.”
- podezas gdy dochodzenie (...} prowadzone przez Prokuraturg Rejonows (...) w (...) zostato
prawomocnie umorzone postanowieniem z dmia 31 grudnia 2014r. wobec braku danych
dostatecznie uzasadniajgcych popelnienie przestgpstwa (postanowienie Prokuratury zostato
utrzymane w mocy postanowieniem Sadu Rejonowego w (...) z dnia 26.06.2015r, Sygnatura
akt (...))

tj. popeienia przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art. 64 ust.1 ustawy z dnia 6 lipca
1982r. o radcach prawnych (t.j. Dz.U. z 2016r. poz. 233 z poézn.zm.) w zwigzku z art. 6, art.
12 ust. 1 oraz art. 38 ust. 1, 3 i 4 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego uchwalonego uchwalg nr
3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcédw Prawnych z dnia 22 listopada 2014 r. w
sprawie Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.

116. nie dolozyta nalezytej staranno$ci wymaganej od profesjonalnego pelnomocnika w
piSmie przedprocesowym Nr (...) z dnia 13.11.2015 r. sporzgdzonym w (...) i
skierowanym do Pana (...) w imieniu spétki (...) sp. z o0.0. z siedzibg w {...) poprzez
zawarcie nieprecyzyjnej tresci w czgéel w/w pisma cyt.:

., W $wietle ustalen przeprowadzonego postgpowania wyjasniajacego (...) wynika, iz ponosi

Pan subsydiarng odpowiedzialno$¢ za naprawicnic szkody wyrzadzonej mojemu mocodawcy.

Podstawe ciazgcego na Panu obowiazku naprawienia szkody stanowi art. 422 Kodeksu

cywilnego, zgodnie z ktérym odpowiedzialno$¢ za wyrzadzong szkode ponosi nie tylko ten,

kto ja bezposrednio wyrzadzil, lecz takze ten kto byl pomocny osobie, ktéra wyrzadzita
szkode. Pomimo dwukrotnego pisemnego wezwania, nie uprawdopodobnil Pan faktu istnienia

w niniejszej sprawie okolicznodci egzoneracyjnych, co w pelni uzasadnia wytoczenie

przeciwko Panu powddztwa.”

- co moglo wprowadzi¢ adresata pisma w bigd co do toczgcego sig przeciwko niemu blizej

niesprecyzowanego postgpowania oraz wskazujac, ze dopuscit sig naruszenia prawa, pomimo

7e postepowanie karne w w/w sprawie zostalo umorzone przez Prokuraturg Rejonowg w (...),
jak réwniez nieuzasadnione zgdanie od adresata z tego tytulu naprawienia szkody,

tj. popetienia przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art.64 ust.1 ustawy z dnia 6 lipca

1982r. o radcach prawnych (tj. Dz.U. z 2016r. poz. 233 z pdzn.zm.) w zwigzku z art. 6, art.
12 ust. 1 oraz art. 38 ust. 1, 3 1 4 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego uchwalonego uchwatlg nr
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3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radeéw Prawnych z dnia 22 listopada 2014r. w
sprawie Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.

117. nie dotozyla nalezytej starannodci wymaganej od profesjonalnego pelnomocnika w
piSmie przedprocesowym Nr (...) z dnia 29.07.2015 r. sporzagdzonym w {(...)
skierowanym do Pani (...) w imieniu spdki (...) sp. z 0.0. z siedzibg w (...) poprzez
zawarcie nieprecyzyjnej tresci w czedel w/w pisma cyt.:

»Zgodnie z materialem dowodowym zgromadzonym w ramach dochodzenia (...) nie ulega
watpliwosei fakt, iz w dniu 2014-05-17 o godz. 09:39 uzytkowane przez Pania lacze
internetowe zostalo wykorzystane do bezprawnego rozpowszechnienia w sieci (...)
wskazanego powyzej filmu o charakterze erotycznym.”
- podczas gdy dochodzenie (...) prowadzone przez Prokurature Rejonowa (...) w (...) zostalo
prawomocnie umorzone postanowieniem z dnia 31 grudnia 2014r. wobec braku danych
dostatecznie uzasadniajacych popelnienie przestgpstwa (postanowienie Prokuratury zostato
uirzymane w mocy postanowieniem Sadu Rejonowego w (...} z dnia 26.06.2015r. Sygnatura
akt (...))

tj. popetnienia przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art. 64 ust.1 ustawy z dnia 6 lipca
1982r. o radcach prawnych (t.j. Dz.U. z 2016r. poz. 233 z pézn.zm.) w zwiazku z art. 6, art.
12 ust. 1 oraz art. 38 ust. 1, 3 1 4 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego uchwalonego uchwala nr
3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcéw Prawnych z dnia 22 listopada 2014 r. w
sprawie Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.

118. nie dotozyla nalezytej starannosci wymaganej od profesjonalnego pelnomocnika w
piSmie przedprocesowym Nr (...) z dnia 29.07.2015 r. sporzadzonym w (...) i
skierowanym do Pani (...} w imieniu spétki (...) sp. z 0.0. z siedzibg w (...) poprzez
zawarcie nieprecyzyjnej tre$ci w czesel w/w pisma cyt.:

,»W Swictle ustalen przeprowadzonego postgpowania wyjasniajacego (...) wynika, iz ponosi

Pani subsydiarng odpowiedzialnos¢é =za naprawienie szkody wyrzgdzonej mojemu

mocodawcy. Podstawe cigzgcego na Pani obowiazku naprawienia szkody stanowi art. 422

Kodeksu cywilnego, zgodnie z ktorym odpowiedzialno$é za wyrzadzong szkode ponosi nie

tylko ten, kto ja bezposrednio wyrzadzil, lecz takze ten kto byl pomocny osobie, ktora

wyrzadzita szkodg¢. Pomimo dwukrotnego pisemnego wezwania, nie uprawdopodobnita Pani
faktu istnienia w niniejszej sprawie okolicznodci egzoneracyjnych, co w pelni uzasadnia
wytoczenie przeciwko Pani powodztwa,”

- ¢co moglo wprowadzi¢ adresata pisma w blad co do toczgcego si¢ przeciwko niemu blizej

niesprecyzowanego postgpowania oraz wskazujac, ze dopuscila si¢ naruszenia prawa,

pomimo ze postgpowanie karne w w/w sprawie zostalo umorzone przez Prokurature

Rejonowa w {...), jak réwniez nieuzasadnione Zgdanie od adresata z tego tytutu naprawienia

szkody,

tj. popetnienia przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art.64 ust.1 ustawy z dnia 6 lipca
19821, o radcach prawnych (t.j. Dz.U. z 2016r. poz. 233 z pézn.zm.) w zwigzku z art. 6, art.
12 wst. 1 oraz art. 38 ust. 1, 3 i 4 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego uchwalonego uchwata nr
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3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcdéw Prawnych z dnia 22 listopada 2014r. w
sprawie Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.

119. nie dolozyta nalezytej starannodci wymaganej od profesjonalnego pelnomocnika w
piSmie przedprocesowym Nr (...) z dnia 29.07.2015 r. sporzadzonym w (...)
skierowanym do Pana (...) w imieniu spdtki (...) sp. z o.0. z siedzibg w (...) poprzez
zawarcie nieprecyzyjnej tredci w czgsci w/w pisma cyt.:

.Zgodnie z materialem dowodowym zgromadzonym w ramach dochodzenia (...) nie ulega

watpliwodci fakt, iz w dniu 2014-05-19 o godz 11:27 uzytkowane przez Pana lacze
internetowe zostalo wykorzystane do bezprawnego rozpowszechnienia w sieci (...)
wskazanego powyzej filmu o charakterze erotycznym.”

- podezas gdy dochodzenie (...) prowadzone przez Prokuraturg Rejonowg (...) w (...) zostalo
prawomocnie umorzone postanowieniem z dnia 31 grudnia 2014r. wobec braku danych
dostatecznie uzasadniajacych popelnienie przestgpstwa (postanowienie Prokuratury zostalo
utrzymane w mocy postanowieniem Sgdu Rejonowego w (...) z dnia 26.06.20151. Sygnatura
akt (...)

tj. popetnienia przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art. 64 ust.1 ustawy z dnia 6 lipca
1982r. o radcach prawnych (t.j. Dz.U. z 2016r. poz. 233 z pézn.zm.) w zwigzku z art. 6, art.
12 ust. 1 oraz art. 38 ust. 1, 3 i 4 Kodeksu Etyki Radey Prawnego uchwalonego uchwatg nr
3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcdw Prawnych z dnia 22 listopada 2014 1. w
sprawie Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.

120. nie dolozyta nalezytej starannosci wymaganej od profesjonalnego pelomocnika w
pi$mie przedprocesowym Nr (...) z dnia 29.07.2015 1. sporzgdzonym w (...) i
skierowanym do Pana (...) w imieniu spétki (...) sp. z 0.0. z siedzibg w (...) poprzez
zawarcie nieprecyzyjnej tredci w czgsei w/w pisma cyt.:

W éwietle ustalen przeprowadzonego postgpowania wyjasniajacego (...) wynika, iz ponosi

Pan subsydiarng odpowiedzialno$¢ za naprawienie szkody wyrzadzonej mojemu mocodawcy.

Podstawe cigzacego na Panu obowigzku naprawienia szkody stanowi art. 422 Kodeksu

cywilnego, zgodnie z ktorym odpowiedzialno$é za wyrzadzong szkode ponosi nie tylko ten,

kto ja bezposrednio wyrzadzit, lecz takze ten kto byl pomocny osobie, kidra wyrzadzila
szkode. Pomimo dwukrotnego pisemnego wezwania, nie uprawdopodobnit Pan faktu istnienia

w niniejsze] sprawie okolicznosci egzoneracyjnych, co w pelni uzasadnia wytoczenie

przeciwko Panu powddziwa.”

- co moglo wprowadzi¢ adresata pisma w blad co do toczgcego si¢ przeciwko niemu blizej

niesprecyzowanego postgpowania oraz wskazujge, ze dopuscila sig naruszenia prawa,

pomimo ze postgpowanie karne w w/w sprawie zostalo umorzone przez Prokuraturg

Rejonowa w {...), jak rdwniez nieuzasadnione zadanie od adresata z tego tytutu naprawienia

szkody,

tj. popelnienia przewinienia dyscyplinarnego okrelonego w art.64 ust.1 ustawy z dnia 6 lipca
1982r. o radcach prawnych (t.j. Dz.U. z 2016r. poz. 233 z pbézn.zm.) w zwigzku z art. 6, art.
12 ust. 1 oraz art. 38 ust. 1, 3 i 4 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego uchwalonego uchwalg nr
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3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcéw Prawnych z dnia 22 listopada 2014r. w
sprawie Kodeksu Etyki Radey Prawnego.

Rzecznik Dyscyplinarny w uzasadnieniun wniosku podala w szczegolnos$ei, iz:

Obwiniona radca prawny (...) wykonywata dla (...) spotki z 0.0. w (...) obstuge prawng na
podstawie umowy zlecenia zawartej w dniu 30.04.2015 r. Zgodnie z treScig § 1 umowy
zlecenia zawartej przez Obwiniong z (...) Spodtka z o0.0., obstuga prawna wykonywana przez
(...) miata polega¢ na windykacji roszczen przystugujgcych Spélce z tytutu naruszen jej
majgtkowych praw autorskich do utworéw audiowizualnych oraz programow
komputerowych.

W ramach w/w umowy Obwiniona byla zobowigzana do reprezentowania Spétki w
sadowych oraz pozasgdowych postepowaniach cywilnych 1 administracyjnych, ktorych
przedmiot bezposrednio lub posrednio dotyczyl majatkowych praw autorskich Spotki (§ 2
Umowy).

W ramach prowadzonych na podstawie w/w umowy zadan Obwiniona przygotowywata wraz
z pracownikiem Spétki z 0.0. (...) - {...) pisma z wezwaniami do zaptaty okre$lonych w nich
kwot z tytulu bezprawnego rozpowszechnienia poprzez lgcza internetowe w sieci (...)
wskazanych w pismach filméw o charakterze erotycznym. Na poczatku maja 2015 r.
Obwinionej przedstawiono szablon pisma - wezwania do zaplaty, Byla to sama tre$é bez
nagiéwlkow. Obwiniona dokonala weryfikacji tresci przedstawionego jej szablonu. (...)
zakladala, ze przed wystaniem pisma zostana jej okazane do ostatecznego zatwierdzenia.
Obwiniona podala, iz zamieszczone w treSci pisma informacje o bezprawnym
rozpowszechnianiu filméw erotycznych w internecie 1 w zwigzku z tym naruszenia praw
autorskich nalezacych do (...) spétka z o.0. uzyskata od Spélki; Obwiniona zapoznata sie z
umowa potwierdzajacg te informacje, ponadto zapoznata sie z raportem z ekspertyzy
technicznej obejmujacej oceng niezawodnodcei dziatania aplikacji komputerowej (...), dzieki
ktérej mozna bylo ustali¢ z jakiego numeru 1P, w jakiej dacie 1 godzinie pobierane byly tresei
z interetu. Obwiniona stwierdzita réwniez, iz nie widziata dokumentow z akt sprawy (...) z
Prokuratury w (...), poniewaz nie zajmowala si¢ tg sprawag. O umorzeniu dochodzenia przez
Prokurature w (...) dowiedziata si¢ pdZniej (nie pamigtata jednak kiedy i na jakiej podstawie
zostalo ono umorzone). {...) stwierdzila, iz postepowanie karne nie miato dla niej znaczenia.
Obwiniona wyjasnila, ze nikomu nie grozita postepowaniem karnym.

Zdaniem Obwinionej, zawarte w wezwaniu do zaptaty sformutowania o naprawieniu szkody
w $wietle umorzonego postgpowania karnego byto $cisle zwigzane z roszezeniami cywilnymi
Spotki, a brak popelnienia przestgpstwa nie oznaczal braku zobowigzania z tytutu roszczen
powstatych na gruncie prawa cywilnego. Powotywanie si¢ w wezwaniach do zaptaty na
postgpowanie wyjaséniajace bylo wg wyjasnien Obwinionej postgpowaniem wewnetrznym
prowadzonym przez pracownikéw Spoétki. Brak podania adresatom w/w wezwan szczegolow
co do tego postgpowania w ocenie Obwinionej nie miato znaczenia.

Obwiniona nadto wskazata, ze od samego poczatku wspolpracy ze Spétkg bylo wicle
nieporozumien. Dotyczyly m.in. korzystania z logo Krajowej Izby Radcéw Prawnych,
wykorzystania faksymile Obwinionej, kontaktow z Prezesem (...), czy tez kwestii
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uregulowania umowionego z Obwiniong wynagrodzenia. Ostatecznie wspdlpraca ze Spotka
zakonczyla sie na skutek wypowiedzenia umowy przez Obwiniong (wypowiedzenie pod
koniec listopada 2015 r.).

W ocenie Rzecznika Dyscyplinarnego OIRP w Gdansku Obwiniona radca prawny (...)
dopusécita si¢ w/w przewinien dyscyplinarnych.

W ocenie Rzecznika Dyscyplinarnego stanowi to o naruszeniu przepisow Kodeksu Etyki
Radcy Prawnego z art. 6, art. 12 ust 1, art. 38 ust 1,31 4.

Rzecznik Dyscyplinarny uznajge, ze zgromadzony w sprawie material dowodowy udowadnia,
ze Obwiniona — r.pr. (...) popetnita przewinienia dyscyplinarne okreslone w ustawic o
radcach prawnych i Kodeksie Etyki Radcy Prawnego, a wskazane w petitum, zlozyla
niniejszy wniosek o przeprowadzenie postepowania dyscyplinarnego i ukaranie radcy
prawnego (...}

Rzecznik Dyscyplinarny Okregowej Izby Radcow Prawnych w Gdansku wniosla o
przeprowadzenie w toku rozprawy glownej nastgpujgcych dowodow :

Przestuchanie:

Obwinionej: (...)

Swiadka: (...)

Swiadka: (...)

- wszystkich na okolicznod¢ popelnienia zarzucanych Obwinionej przewinief
dyscyplinarnych wskazanych powyzej w petitum wniosku

Zawarla wykaz dowodow i dokumentéw do ujawnienia na rozprawie gléwne;j:

- akta R 48 /15, R 53-59/15 R 61-64/16, R 66-83/15, R 85/15, R 91-94/15,R96-105/15, R
109/15-R113/15R 116/15-R118/15, R 123/15, R 126-131/15, R133/15, R 134/15, R 136/15,
R 137/15, R 140/15, R 28/16

- na okoliczno$é popelnienia zarzucanych Obwinionej przewinien dyscyplinamych
wskazanych powyzej w petitum wniosku

oraz wykaz dokumentéw do odezytania na rozprawie gléwnej:

- dokumenty :

a) zawiadomienia Pokrzywdzonych wraz z pisma przedprocesowymi podpisane przez mec,
(...) oraz udzielonymi jej pelnomocnictwami zawarte w w/w aktach spraw

b) przestuchania §wiadka (...) z akt R 48/15 k: 26-30

¢) przestuchania $wiadka (...) z akt R 48/15 k: 53-58,90-101

d) wyjasnienia Obwinionej z akt R 48/15 k : 115-119

e) postanowienie o umorzeniu dochodzenia z31.12.2014r z akt R 48/15 k: 35

1) postanowienie z 26.06.2015r z akt R 48/15 k: 36

g) umowa z dnia 30.04.2015r z akt R 48/15 k: 71-72

- na okoliczno$¢ popelnienia zarzucanych Obwinionej przewinien dyscyplinarnych
wskazanych w petitum wniosku .
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Obwiniona wniosta odpowiedZ na wniosek o ukaranie, w ktérej podniosta w
szczegblnodet, 17z we wniosku o ukaranie mowa jest o tym, Zze zaakceptowala tre$é pisma
przedprocesowego, ktdre zostalo rozestane przez jej Klienta do 0s6b, ktdre w jego ocenie byly
zobowigzane do zaplaty na jego rzecz.

(...) podniosia réwniez, ze nigdy nie akceptowata tresci pisma. Nie wiedzial rowniez o ich
wysylce. Zawsze dowiadywala sie po fakcie od adresatow pism, ktorzy do niej dzwonili.
Przyznala, iz ustnie uzgodnita z Klientem, ze pismo bedzie podpisywane faksymile, jednak
nigdy nie zlozylta wzoru podpisu, czy tez nie akceptowala wzoru takiego podpisu przed
wysyika.

O postgpowaniu (...) mowa jest w piémie przedprocesowym, ale tylko i wylgcznie w
kontekscie danych osobowych, ktére zostaly pozyskane w tym postepowaniu (adresy IP i
odpowiadajgce im dane adresowe 1 personalne) co mialo na celu wskazanie sposobu
pozyskania tych danych. Co do stawianego jej zarzutu, iz tre$¢ pisma mogla wprowadzié
adresata w blad, (...) stwierdzila, iz zawsze kiedy kierujemy pismo do anonimowego
odbiorcy nie jesteSmy w stanie przewidzie¢ jak zostang oczytane poszczegdlne zapisy i
sformutowania.

To Sad jej zdaniem jest do zweryfikowania zasadnosci roszczen.

Okr¢gowy Sgd Dyscyplinarny na rozprawic w dniu 16 lutego 2018 r. wydal
postanowienie o polgczeniu do wspdlnego rozpoznania pod sygn. akt D 37/2017 60 kolejno
wymienionych spraw o okreslonych w postanowieniu sygnaturach nadanych przez Rzecznika
Dyscyplinarnego.

Dowdéd: Protokdt z rozprawy z dnia 16 lutego 2018 roku k- 198 akt

Na rozprawie w dniu 16 lutego 2018 roku Sad Dyscyplinarny wezwal Rzecznika
Dyscyplinarmego do usunigeia w trybie art. 396 a§ 1 kpk brakow w wykazie dowodow i
dokumentdw do ujawnienia na rozprawie gléwnej poprzez wskazanie, jakie doktadnie maja
zosta¢ ujawnione i przeprowadzone z akt wymienionych w tym postanowieniu.

Na rozprawach w dniu 16 lutego i 16 marca 2018 r. Okregowy Sgd Dyscyplinarny
przeprowadzil wskazane przez Rzecznika Dyscyplinarnego dowody oraz dopuseil i
przeprowadzit dowody jak w protokole z rozprawy z dnia 16 marca 2018 roku- k. 208 akt.

Po przeprowadzeniu postgpowania dowodowego na rozprawie w dniu 16 lutego 2018 i
16 marca 2018 roku Sad ustalil i zwazyl co nastepuje:

Obwiniona (...) w dniu 30 kwietnia 2015 roku zawarta ze Spotka (...) Spolka z 0.0. z siedziba
w (...) umowe zlecenia, mocg kt6rej zobowiazata si¢ do $wiadczenia ustug polegajacych na
windykacji roszczef przystugujacych Spélce z tytulu naruszen jej majatkowych praw
autorskich do utworéw audiowizualnych oraz programéw komputerowych. W ramach w/w
umowy Obwiniona byla zobowigzana do reprezentowania Spotki w sadowych oraz
pozasgdowych postgpowaniach cywilnych 1 administracyjnych, ktoérych przedmiot
bezposrednio lub podrednio dotyczyl majgtkowych praw autorskich Spotki a Spétka do
zaplaty wynagrodzenia.
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Powdd: umowa z dnia 30 kwietnia 2015 roku.

W ramach wykonywania przedmiotowej umowy Obwiniona przygotowywala wraz z (...)
wzor pisma — wezwanie do zaplaty, nazwane pismem przedprocesowyn.
Obwiniona nie miata uwag do szablonu pisma, poniewaz to nie bylo pismo, ktére ostatecznie
mialo wy$é i ktére ostatecznie miata sygnowaé swoim podpisem. Pisma zostaly wystane bez
wiedzy Obwinionej, o czym dowiedziata si¢ od 0s6b, do ktérych byty wysylane pisma.
Dowéd: - Zeznania Obwinionej na rozprawie w dniu 16.02.2018 roku — k. 199,

- Zeznania $wiadka (...) na rozprawie w dniu 16.02.2018 r. — k. 200,

- Zeznania $wiadka (...) na rozprawic w dniu 16.02.2018 r, - k. 201.

Co prawda poczatkowo Obwiniona przestuchiwana na rozprawie giéwnej w dniu 16 lutego
2018 roku zeznata, 7e nie przygotowywala szablonu pisma, a przygotowat je pracownik
Klienta, ale po odczytaniu k - 47 akt sprawy R 48/15 zeznala, iz akceptowala szablon, ogélny
zapis, natomiast konkretnych pism nie akceptowata. Przed wysytkg nigdy nie akceptowala
pisma. Widziata szablon, ale nigdy jej nie powiedziano, Ze pismo wyjdzie w takiej formie.
Dowod: - zeznania Obwinionej ha rozprawie w dniu 16 lutego 2018 roku, k. 199.

Nadto, pisma zostaly podpisane podpisem Obwinionej poprzez jego skopiowanie z umowy
stron, a nie jak zdaniem Obwinionej uzgodnita ze Spdtka za pomocg faksymile wykonanego
przez Obwiniong.
Dowébd: - Zeznania Obwinionej na rozprawie w dniu 16.02.2018 roku - k. 199,
- Zeznania §wiadka (...) na rozprawie w dniu 16.02.2018 r. - k. 200,
- Zeznania $wiadka (...) na rozprawie w dniu 16.02.2018 r. -k.201

Obwiniona nie dokonywata weryfikacji oséb, do ktérych kierowane byly pisma.
Obwiniona, jak stwierdzita na rozprawie w dnfu 16 lutego 2018 roku ani nie pisala tych pism
ani ich nie wysylata. Nie miata ich w reku. Spoétka (...) zawarla umowg z (...} i pisma byly
drukowane i wysylane przez (...).

Obwiniona zeznata rowniez, iz nie jest w stanie stwierdzié, czy w okazanym jej wzorze byly
zapisy o tresci: “Zgodnie z materiatem dowodowym zgromadzonym w ramach dochodzenia
(...) nie ulega watpliwodci fakt iz w dniu  .....) o godz(...) uzytkowane przez Pana (Panig)
lacze internetowe zostalo wykorzystane do bezprawnego rozpowszechnienia w sieci (...)
wskazanego powyzej filmu o charakterze erotycznym” (odczytane przez Rzecznika).
Obwiniona ten fragment zapisu rozumiata jako materiat dowodowy zgromadzony w tym
postepowaniu, ktéry potwierdzal jedynie dane osobowe osoby, ktéra z danego numeru IP
rozpowszechniata i pobierata tredci filmu,
Dowéd: - Zeznania Obwinionej na rozprawie w dniu 16.02.2018 roku — k. 199-200 akt,

- Zeznania $wiadka (...) na rozprawie w dniu 16.02.2018 r. — k. 200,

- Zeznania $wiadka (...) na rozprawie w dniu 16.02.2018 r. —k.201

Zdaniem Okregowego Sada Dyscyplinarnego, zebrany w sprawie material
dowodowy podczas rozprawy gléwnej byl wystarczajacy, aby uzna¢ Obwiniona winng
zarzucanych jej czynow.
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Sad uznat za wiarygodne zeznania §wiadkow (...) i (...).
Byly one zbiezne i spojne nie tylko migdzy soba ale taz z zeznaniami Obwinionej.
Sad przeprowadzit na rozprawie gléwnej dowody z dokumentéw wymienionych w
postanowieniu wydanym na rozprawie dnia 16 marca 2018 roku, z ktérych w sposob jasny,
spojny wynikata wina Obwinionej w zarzucanych jej przewinieniach dyscyplinamych.

Obwiniona nie wykazywata zadnej aktywnodci procesowej - nic skladata zadnych wnioskéw
dowodowych.

OSD uznal, ze dzialania i zaniechania Obwinionej wyczerpuja znamiona z art. 6 ,
art. 12 ust 1, art. 38 ust 1, 3 i 4 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego
Zgodnie z tresciq art. 6 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego Radca prawny majgc na uwadze
tres¢ roty Slubowania, okreSlonej w ustawie o radcach prawnych, obowigzany jest
wykonywac czynnosci zawodowe rzetelnie i uczciwie, zgodnie z prawem, zasadami etyki
zawodowej oraz dobrymi obyczajami,
art. 12 ust 1 radca prawny zobowigzany jest wykonywaé czynnosci zawodowe sumiennie i z
nalezytq starannosciq uwzgledniajgeq profesjonalny charakier dziokania,
Zgodnie z art. 38 ust 3 i 4 radca prawny nie moze S$wiadomie podawaé informacji
nieprawdziwych, ale nie odpowiada za zgodnosé z prawdq informacji uzyskanych od klienta.
Radca prawny odpowiada za forme i tresé pism procesowych i innych dokumentéw przez
siebie sporzgdzonych w zwigzku ze $wiadczong pomocqg prawng.
Swiadczenie przez radce prawnego pomocy prawnej winno odbywaé si¢ przy zachowaniu
najwyzszych norm starannosci, rzetelnosci, uczciwie i zgodnie z obowigzujacymi przepisami
prawa.
Radca prawny (...), zdaniem Okregowego Sadu Dyscyplinarnego, nie dotozyta nalezytej
starannosci przy przygotowywaniu pisma kierowanego do réznych oséb, z zadaniem zaplaty
okreslonej w nim kwoty. Radca prawny stwierdza co prawda, iz nie akceptowata wersji pisma
ostatecznie wysylanego do pokrzywdzonych, tym niemniej juz po powzigciu pierwszej
wiadomodci o jego tresci od pokrzywdzonych winna byla podjaé interwencje w celu zmiany
Jego tresci, jezeli réznita sig ona od wersji okazanej jej przez (...). Obwinjona nie wykonata
zadnej czynnosci zmierzajgcej do zmiany tredci pisma wysytanego do kolejnych 0séb.
Nawet po interwencji pokrzywdzonych, Obwiniona nie zainteresowata sig, czy powolywane
w tresei postepowanie w Prokuraturze Rejonowej w (...) trwa nadal czy zostato umorzone.
Sad nie dal wiary twierdzeniom Obwinione], iz uzyte w tredci pisma przywolanie sygnatury
sprawy toczgcej si¢ w Prokuraturze stuzylto jedynie uzasadnieniu Zrédia pozyskania danych
osobowych, albowiem zupelnie co innego wynika z jego tresci.
W tresci pisma przedprocesowego Obwiniona powoluje si¢ na materiat dowodowy
zgromadzony w postepowaniu w ramach dochodzenia (...), w $wietle ktérego nie ulega
watpliwosci, iz osoba wymieniona w pi$mie w okreSlonym dniu uzytkowala tacze
internetowe w celu  bezprawnego rozpowszechniania w sieci (...) wskazanego filmu o
charakterze erotycznym. W Zaden sposéb nie mozna z trefci pisma wywiesé twierdzen
Obwinionej, iz powyzsze zapisy wskazywala jedynie na #rédlo pozyskania danych IP
komputera i danych osobowych pokrzywdzonych, Tres¢ ta, w sposéb nie budzgcy
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watpliwodei sugeruje, iz osoby pokrzywdzone zachowaly si¢ w sposéb co najmniej
niewlasciwy i toczy sie jakie$ postepowanie o podanej w pismie sygnaturze. Tymezasem, W
czasie wysylania pism, powolane postgpowanie bylo juz prawomocnie umorzone, co
wykazujacy si¢ minimalng starannoscig radca prawny winien sprawdzié.

Radca prawny w wykonywaniu czynnosci zawodowych korzysta z wolnosci stowa 1 pisma w
granicach okreslonych rzeczowa potrzeba, a jej naduzycie podlega sankcjonowaniu na drodze
postepowania dyscyplinarnego.

Radcy prawnego, jako profesjonalnego petnomocnika nie zwalnia z obowiazku rzetelnego
formutowania pism informacja uzyskana od Klienta — powinien dokona¢ zapoznania si¢ z
calym materiatem dostepnym w sprawie, zweryfikowac stanowisko Klienta. W szezegdlnosei
majac wiedze o masowej korespondencji do blizej nieznanych adresatow Obwiniona powinna
byla sporzadzi¢ pismo przedprocesowe o takiej tresci, ktéra bylaby zrozumiata dla przecigtnie
obeznanego z materig prawng jego odbiorca, ktore nie wprowadzatoby w biad.

Nawet, jezeli w jego przygotowaniach pomagata Obwinionej inna osoba — pracownik Klienta,
to i tak Radea prawny ponosi odpowiedzialno$¢ za treéé¢ pism procesowych pod ktorymi si¢
podpisata.

Okreslajac wymiar kary, Sgd wziat pod uwage fakt, Ze niniejsze postepowanie jest
pierwszym postepowaniem dyscyplinarnym prowadzonym wobec mec. (...), a zarzucane jej
czyny wynikaty z tych samych przestanek faktycznych .

Dlatego, baczge réwniez na dyrektywg wychowawczg i prewencyjng wymiaru kary, Sad
wymierzyl Obwinionej karg upomnienia za kazdy z czynow.

Sad uznat, Ze orzeczona kara jest karg adekwatng do popelnionego czynu, jego skutkow oraz
okolicznosei popelnienia.

W ocenic Sadu, kara upomnienia jest karg dotkliwg w stopniu pozwalajacym zakladaé, ze nie
nastapi powrdt Obwinionej do tego samego typu przewinienia w dalszym ciggu wykonywania
zawodu.

Powyzsze odpowiada interesowi samorzadu radcéw prawnych, a jednoczesnie stanowié
bedzie rowniez realne zado$éuczynienie paruszonemu poczuciu zaufania do zawodu radcy
prawnego oraz krzywdy Pokrzywdzonych.

Sad wymierzyl Obwinionej kare upomnienia za kazdy z zarzucanych jej czynéw 1 na
podstawie art. 65 Lust 1 ustawy o radcach prawnych, wymierzyt kare taczng upomnienia.

Sad zasadzit od Obwinionej (...) na rzecz Okregowej Izby Radcow Prawnych w (...) kwote
3570,80 zi. ( trzy tysigce pigéset siedemdzicsigt ziotych 80/100 ) tytulem zwrotu kosztow
postepowania.

POUCZENIE

Od niniejszego orzeczenia przystuguje stronom prawo wniesienia odwotania do Wyzszego
Sadu Dyscyplinarego w Warszawie, za poSrednictwem tut. Sadu, w terminie 14 dni od
otrzymania orzeczenia wraz z uzasadnieniem. Ewentualne odwotanc nalezy zlozyé wraz z
odpisem dla kazdej ze stron postgpowania.
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