Gdansk, dnia 17 czerwea 2020 1.
Sygn. akt D 10/20

POSTANOWIENIE

Okregowy Sad Dyscyplinarny
Okregowej Izby Radeéw Prawnych w Gdansku

w skladzie
Przewodniczacy : Bozena Micewicz
Cztonkowie : Bozenna Czepulonis
Joanna Gibas - Kobierecka

z udziatem protokolanta: Dominiki Wesotowskiej

po rozpoznaniu na posiedzeniu jawnym w dniu 17.06.2020 r. w Gdansku, sprawy ze skargi

Zarzadu Wspolnoty Mieszkaniowe] (SEENENGENGEGS <R n2 dzialania radcy prawnego
A S 2 skutek zazalenia na postanowienie Zastepcy Rzecznika
Dyscyplinamego przy OIRP w Gdafsku o odmowie wszczgeia dochodzenia z dnia
15.01.2020 r., sygn.. akt R-GEENR, na podstawie art. 437 § 1 Kodeksu postepowania
karnego, w zw. z art. 74' ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (tj. Dz.U. z 2020

r. poz. 30 z pbéZn. zm.)

~ postanawia

1/ utrzymaé w mocy zaskarzone postanowienie Zastgpcy Rzecznika Dyscyplinarnego przy

OIRP w Gdansku o odmowie wszczgeia dochodzenia,

2/ kosztami postgpowania obcigzy¢ Okrggowsg Izbe Radeéw Prawnych w Gdansku, uznajac je

Za uiszczone.
Przewodniczacy: Czlonkowie:
/-/ Bozena Micewicz /-/ Bozenna Czepulonis

/~f Joanna Gibas - Kobierecka

/- wtasciwe podpisy na oryginale




D10/20 UZASADNIENIE

Zarzad Wspdlnoty Mieszkaniowej w Gl pismem z dnia 10 lipca 2019 roku ( data
wplywu dnia 15 lipca 2019 1) Ztozyt do Rzecznika Dyscyplinarnego przy Okrggowej Izbie Radeow
Prawnych w Gdafisku , zawiadomienie o podejrzeniu naruszenia zasad wykonywania zawodu
przez radcq'prawnego—_ (dalej Radca Prawny).

Przewinienie zwiazane z wykonywaniem przez Radce Prawnego zawodu polega , zdaniem
Skarzacego na wykorzystaniu informacji dotyczacych klienta Pana G EEENNGEENEND
jego spraw sadowych posiadanych przez radce prawnego w zwigzku z wykonywaniem przez 1iego
czynnodci zawodowych na rzecz tego klienta w sprawie prowadzonej na rzecz innego klienta -
Biura Rachunkowego@illllsp. z 0.0. w jego interesie, co stanowi naruszenie art., 16 Kodeksu
Etyki Radcéw Prawnych.

W zwiazku ze ztozona skargg Zastgpca Rzecznika Dyscyplinamego pismem z dnia 30.09.2019 ¢
wezwata Radce Prawnego do ustosﬁnkowania sig do zarzutdw Skarzacego.

Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego, po dokonaniu oceny zebranego materiatu dewodowego w
sprawie, ustalit, iz Radca Pravwny GG - st pchhomocnikiem Biura Rachunkowego
S Sp. z.0. 0., pow6dki w sprawie toczacej sig przed Sgdem Okrggowym wOlR. syen.

ailct A - 2 civwko Skarzacemu — Zarzadowi Wspélnoty Mieszkaniowe; Gl D
w A '

Skarzacy zarzucit Radcy Prawnemu naruszenje tajemnicy radcowskiej. Zastgpca Rzecznika
Dyscyplinarnego ustalita, ze przedmiotem pozwu, jest uchylenie uchwaty Wspélnoty
Mieszkaniowej nieruchomosci przy ul. NG -~ G -GN~ dnia 31.01.20191
W tym postepowaniu jednym ze §wiadkéw powotanych przez powadke jest CHNEENDEED.
Pozew oparty jest m. innymi na fakcie nie poinformowania Pana GENMENEE o terminie zebrania
na ktérym podjeta byla przedmiotowa uchwata.

W aktach sprawy znajduje si¢ zgoda pana GNP do wykorzystania wszelkich informacji
dotyczacych sporéw w ktdrych pelnomocnikiem byt radca prawny-4 D vraz z prawem
przekazywania i wykorzystania Wszeikjch informacji posiadanych z tego tytutu przez Radcg
Prawnego w sporze z Zarzadem Wspélnoty. O zgodzie tej byla poinformowana takze Prezes
Zarzadu Spotki (DD

Zastepca Rzecznika Dyscyplinamnego wskazuje na art. 15 i 16 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego
majace na celu ochrong intereséw klienta oraz jego bezpieczenstwo. Zasada jest zakaz ujawniania
informacji, ktére radca uzyskat z tytutu udzielania pomocy prawnej temu klientowl.

Jednakze w przedmiotowej sprawie, Radca Prawny , pelnomocnik powédki, posiadat zgodg klienta




na wjawnienie informacji, ktére pozyskat podczas prowadzenia jego spraw.
Pozew wytoczony przez powddke, bedacg takze cztonkiem Wspdlnoty Mieszkaniowej, de facto
obejmowat takze interesy Panad NP 6ty zeznawal przed Sadem w tej sprawie,

Rzecznik z uwagi na powyzsze uznal, iz w tym przypadku nie zostal popelniony delikt
dyscyplinarny i Postanowieniem z dnia 15 stycznia 2020 roku odméwil wszczgeia postgpowania
przeciwko radey prawnemu( DGR

Na to Postanowienie Zarzad Wspdlnoty Mieszkaniowe] N ENG_GNGD- SRS -0y

zazalenie z dnia 6 lutego 2020 r (data wptywu 11 luty 2020 r.).

Okregowy Sad Dyscyplinarny, przy Okregowej lzbie Radcéw Prawnych w Gdansku, po
rozpatrzeniu zazalenia na Postanowienie Zastepcy Dyscyplinamego, nie uznat zasadnodci zarzutow
zawartych w zazaleniu.

Sad w catej rozciaglo$ci przychylit sie do ustalen i oceny Zastepey Rzecznika Dyscyplinamego
zebranego w sprawie materiatu dowodowego, ktore doprowadzity w konkluzji do stwierdzenia, ze
radca prawny G- ric naruszy! zasad etyki radcy prawnego bedac pelomocnikiem
powddki w prowadzonym postgpowaniu przeciwko Zarzadowi Wspolnoty Mieszkaniowej
<D @ . Skoroaccj W niniejszym postgpowaniu.

Z uwagi na powyzsze Sad orzekd, jak w sentencji.

Niniejsze Postanowienie jest ostateczne i nie przysthuguje od niego $rodek odwotawczy.

Kosztami postgpowania obciazono Okregowa Izbg Radcow Prawnych w Gdatsku , uznajac je za

uiszczone.
Przewodniczacy: Czlonkowie:
/-/ Bozena Micewicz /- Bozenna Czepulonis

/«{ Joanna Gibas - Kobierecka

/-/ whasciwe podpisy na oryginale




