OEREGOWA IZBA RADCOW PRAWNYCH
ORRLGOWY SAD OYSCYPLINARNY

I GO dnia 2207200 1.

POSTANOWIENIE

Okregowego Sadu Dyscyplinarnego
przy Okregowej Izbie Radcow Prawnych w G

w skladzie ;

Przewodniczacy : }/l .QQEV@....[S: 9.‘.41 o cch
Czionkowie : Bozgna Misewion
Lsinanan, Gepddanis,
z udzialem protokolanta : . Jesten. Menle Lo
po rozpoznaniu w dniu .2£..9%:. 48.47.... r. w Gl na posiedzeniu sprawy
z odwotlania .... Feng... . 2

od postanowienia Rzecznika Dyscyplinarnego przy OIRP w G o
umorzeniu dochodzenia / e-odmewie-wszczecta-dochodzenia w sprawie radcy

Prawnego ....... [ ... , na podstawie art. 437§ 2 kpk,

postanawia
uchyli¢ postanowienie Rzecznika Dyscyplinarnego przy OIRP w GENENEE o

umorzeniu dochodzenia / e-edmowie-wszezeeia-dochodzenia -
1 przekazac sprawe Rzecznikowi Dyscyplinarnemu do ponownego rozpoznania.

Czionkowie




OFPELOWA IZBA RADIOW PRAWNYCH
CHRECOWY S5AD DYSCYRLINARNY

Sygn. akt D-8/15

Uzasadnienie

Skarzacy 7N VMF rismem z dnia 19.05.2014r. ztozyt skarge na mecenasa
VSR S ' skozujac iz fafszowat dokumentacje fotograficzng uzyta w toku
postepowania toczacego sie przed Sadem Okregowym w GEfJR WydziaCywilny pod
sygn. aktillE TR v celu cofniecia skarzagcemu zwolnienia od kosztéw postepowania.

Wobec powyiszego Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcow Prawnych w

GESR; postanowit wszczaté dochodzenie na dziatanie radcy prawnego MRS

uwagi na podejrzenie popetnienia przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art. 64 ust. 1
pkt 1 i pkt 2 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (Dz.U. 2015r. Poz. 507). W toku
pedijetych czynnosci, Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego ustalil, ze w zakresie zarzutéw
skargi, nie doszto do naruszenia zasad etyki zawodowej przez Radce Prawnego MR

W zwigzku z powyiszym, postanowieniem z dnia 31 marca 2014r. Zastepca Rzecznika
Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcow Prawnych w GHEEEEME postanowit umarzyé
dochodzenia w sprawie, wobec braku znamion przewinienia dyscyplinarnego.

Od powyiszego rozstrzygniecia Skarzacy wniost odwolanie, zaskariajac wydane
postanowienia w catosci.

Okregowy S3d Dyscyplinarny po zapoznaniu sie na rozprawie z zebranym w niniejszej
sprawie materiatem dowodowym  stwierdzit, e brak jest podstaw do umorzenia
dochodzenia w sprawie i przekazat sprawe rzecznikowi Dyscyplinarnego do ponownego
rozpoznania.

W uzasadnieniu postanowienia o umorzeniu dochodzenié z dnia 31.03.2015r. Zastgpca
Rzecznika Dyscyplinarnego wskazata, ze brak jest w dziataniach bedacych przedmiotem skargi
przestanek popetnienia przewinienia dyscyplinarnego. Powyisze stanowisko oparte zostato
jedynie na podstawie wyjasnien radcy prawnego MU, “iory zaprzeczyt

zarzutaom kierowanym pod jego adresem.

Dokonana przez Okregowy Sad Dyscyplinarny analiza stanu faktycznego, a co za tym idzie
materialu  dowodowego stanowigcego podstawe rozstrzygniecia Zastepcy Rzecznika
Dyscyplinarnego, prowadzi do przekonania, Zze na jego podstawie nie mozna uznaé, iz do

przewinienia dyscyplinarnego nie doszio.

Rzecznik Dyscyplinarny w ponownym postepowaniu dowodowym powinien ustalié, czy

zarzuty skarzacego sg zasadne i oprze¢ je na dowodach wykraczajgcych poza oswiadczenie




Mecenasa 5- W szczegdlnosci przeprowadzi¢ dowdd z akt sprawy Prokuratury

Rejonowe] G— w zwigzku ze stanowiskiem Prokuratury Okregowej.

Wydziat Nadzoru nad postepowaniem przygotowawczym w sprawie prowadzonej pod sygn.

aktiiliDsa N

Z uwagi na wskazang koniecznos$¢ przeprowadzenia przez Rzecznika Dyscyplinarnego
ponowng analize i ocene zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego, Okregowy Sad
Dyscyplinarny na podstawie art. 433 i art. 437 Kpk w zw. z art. 74.1 ustawy z dnia 6.VIi.1982r.
o radcach prawnych (t.j.: Dz.U. Nr 10 z 2010r, poz.65 z pdin. zm.) orzekt jak w sentencji

postanowienia.

Kosztami postgpowania obcigzono Okregows Izbe Radcow Prawnych w Gl uznajac je

Za uiszczone.

Sqd rozpatrujgcy odwofanie w niniefszef sprawie jest sgdem odwofawczym, zatem jego

postanowienie jest ostateczne i zgodnie z normg art. 426 § 1 Kp.k. nie podlega raskarieniu.

Cztonkowie Przewaodniczacy




