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ORZECZENIE

OKREGOWEGO SADUDYSCYPLINARNEGO W G

Dnia 8 pazdziernika 2014 roku

Okrggowy Sad Dyscyplinarmny w G-w sktadzie:
Przewodniczaca: Anna Bogdanis
Czionkowie: Wiadystaw Leszczyniski, Jerzy Solariski
-Protokolant: Marta Konkel
przy udziale Zastgpcy Rzecznika Dyscyplinamego OIRP w G

Barbary Cichosz .
po rozpoznaniu w dniu 8.10.2014 roku sprawy B~ M o
-zamieszkatego w G obwinionego o to, Ze:

bedac radca prawnym Okregowej [zby Radcéw Prawnych w Gl do 30
czerwca 2012 roku nie uzyskat ani jednego punktu za okres szkoleniowy
01.01.2009r do 30.06.2012r i tym samym nie wypehit obowigzku szkoleniowego
wynikajgacych z uchwat Krajowej Rady Radcow Prawnych nr 30/BA/I1/2008 z dnia
06.06.2008rw sprawie okreslenia zasad wypetniania przez radce prawnego
obowigzku brania udziatu w szkoleniach zawodowych oraz nr 74A/1/2011 z dnia
09.12.2011r zmieniajacej uchwale w sprawie okreslenia zasad wypetniania przez
radce prawnego obowigzku brania udziatu w szkoleniach zawodowych.

fi.. pepetnienia.przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w przepisie art 64 ust. 1
ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (tj.: Dz.U. z 2010r., Nr 10,
poz.65 z pdzn. zm.) w zw. z przepisem art. 1, i 23 ust.1 i 2, Kodeksu Etyki
Radcy Prawnego przyjetego Uchwata nr 5 Vil Krajowego Zjazdu Radcéw
Prawnych z dnia 10.11.2007r (tekst jednolity - Uchwata nr 8/VIli/2010 Prezydium
Krajowej Rady Radcow Prawnych z dnia 28.12.2010r w sprawie ogfoszenia tekstu
Jednolitego Kodeksu Efyki Radcy Prawnego

UZNAJE OBWIONIONEGO WINNYM ‘
przypisanego czynu {j tego ze w okresie od 01.01.2009r do 30.06.2012r nie
wypetnit obowiazku uzyskania wymaganej ilosci 30 punktéw ze szkoleri
zawodowych okresionych w uchwatach Krajowej Rady Radcow Prawnych nr
30/BA/11/2008 z dnia 06.06.2008r w sprawie okreslenia zasad wypetniania przez
radce prawnego obowigzku brania udziatu w szkoleniach zawodowych oraz nr
7472011 z dnia 09.12.2011 r zmieniajgce] uchwale w sprawie okre$lenia zasad
wypetniania przez radce prawnego obowigzku brania udziatu w szkoleniach
zawodowych, co stanowi przewinienie dyscyplinarne okreslone w art. 64 ust. 1




ustawy z dnia 6 lipca 1982r. o0 radcach prawnych (tj.: Dz.U. z 2010r., Nr 10,
Poz.65 z pbzn. zm.) w zw. z przepisami art. 1iart. 23 ust.1i 2, Kodeksu Etyki
Radcy Prawnego przyjetego Uchwatq nr 5 VIl Krajowego Zjazdu Radcéw
Prawnych z dnia 10.11.2007r (tekst Jjednolity - Uchwata nr 8/VIll/2010 '
Prezydium Krajowej Rady Radcéw Prawnych z dnia 28.12.2010r w sprawie'
ogloszenia tekstu jednolitego Kodeksu Etyki Radcy Prawnego

Na podstawie przepisu art. 65 ust 1121 Art 706 w/w ustawy o radcach prawnych:

1. wyrhierza karg dyscyplinarng: upomnienia;
2. zasgdza od obwinionego B M _'na rzecz Okregowej I1zby Radcéw

Prawnychw G kwote 1179 30 zt (s%owme tysige sto siedemdziesiat
at.

dziewie¢ ziotych i 30 groszy) tytutem zwrotu kosztéw postepowania -

dyscyplinarnego.

Czfonkowie

UZASADNIENIE




Okregowa Izba Radcéw Prawnych w GIJiiijii#w dniu 05.03.2013 r.
rozpoznawata sprawe niedopetnienia obowiazku szkoleniowego po
pierwszym cyklu szkoleniowym radcéw prawnych, w zwigzku z obowigzkiem
odbycia szkoleri zawodowych, wynikajacego z postanowienia uchwaly
Krajowéj Rady Radcéw Prawnych nr 30/B/V11/2008 z dnia 06.06.2008 r. Rada
postanowita skierowaé sprawe do Rzecznika Dysdyplinarnego. Pismem z
dnia 04.04.2013 r. Okregowa Izba Radcéw Prawnych w G-
poinformowata radce prawnego B M a Ze nie uzyskaton
zadnego punktu szkoleniowych‘w trakcie pierwszego cyklu szkolen
zawodowych, co oznacza niewykonanie obowigzku samorzadowego
uchwalonego w Kodeksie Etyki Radcy Prawnego oraz uchwale Krajowej
Rady Radcow Prawnych Rada wezwata radce prawnego na pismie o
wyjéénienie, dlaczego nie uzyskat wymaganej liczby punktéw. Nadto
poinformowata radcg prawnego B¢ M otym,ze
niewypetnienie obowiazku brania udzialu w szkoleniach zawodowych jest
jedng z podstaw odpowiedzialnosci dyscyplinarnej i spowoduje wszczecie
postepowania dyscyplinarnego. ,

Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego. OIRP w Gl Barbara Cichosz
ztozyla do Okregowego Sadu Dyscyplinarnego w G v dniu 30
czerwca 2014 r. wniosek o wszczecie postepowania dyscyplin'arnego
przeciwko radcy prawnemu B iMoo ~ obwinionemu o to, ze w
Gl v okresie od 01 styczhié 2008 roku do 30 czerwca 2012 roku nie
wypetnit obowigzku uzyskania wymaganej ilosci punktow ze szkolen
zawodowych okreslonych w uchwatach Krajowej Rady Radcoéw Prawnych Nr
30/B/V11/2008 z dnia 6 czerwca 2008 roku w sprawie okreslenia zasad
wypeiniania przez radce prawnego obowigzku brania udziatu w szkoleniach
zawodowych oraz Nr 74/VI11/2011 z dnia 9 grudnia 2011 roku zmieniajgcej
uchwale w sprawie okreslenia zasad wypelniania przez radce prawnégo
obowiébzku brania udziatu w szkoleniach zawodowych, 1j. pope%nienia
przewiﬁienia dyscyplinarnego okreslonego w art. 64 ust. 1 ustawy o radcach
prawnych z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (Dz. U. 2010 r. Nr 10
poz. 65 ze zm.) w zwigzKu z przepisami art. 1 i art. 23 ust 1 i 2 Kodeksu Etyki
Radcy Prawnego przyjetego Uchwatg Nr 5 VIl Krajowego Zjazdu Radcow
Prawnych z dnia 10 listopada 2007 roku (tekst jednolity: Uchwata nr
8/VIIl/2010 Prezydium Krajowej Rady Radcéw Prawnych z dnia 28 grudhia




2010 roku w sprawie ogtoszenia jednolitego Kodeksu Etyki Radcy Prawnego-
zwanego dalej Kodeksem Etyki Zawodowej). W uzasadnieniu wniosku
Zastgpca Rzecznika Dyscyplinarnego wskazata, iz pismem z dnia 09.10.2013
r. skierowanym do Rzecznika Dyscyplinarnego Okregowej [zby Radcéw
Prawnych w G- wplyneta informacja o niewypeinieniu przez Radce
Prawnego _V- obowigzku szkoleniowego i nie uzyskania
przez niego wymaganej ilo$ci punktéw ze szkolen zawodowych w okresie od
01 stycznia 2009 r. do-30 czerwca 2012 r. Zastepca Rzecznika
Dyscyplinarnego Barbara Cichosz wszczeta dochodzenie w dniu 31.10.2013
r. i w tym samym dniu wydala postanowienie o przedstawieniu zarzutéw
radcy prawnemu B_M-i wezwat obwinionego na
przestuchanie na dziefi 19.11.2013 r. Radca prawny Egili M- nie
stawit sig na przestuchanie. .Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego uznajac,
ze zebrany w sprawie materiat wypetnia znamiona popetnienia przewinienia
dyscyplinarnego okreslonego w Kodeksie Etyki Radcow Prawnych i ustawie o
radcach prawnych wystapit do Okregowego Sadu Dyscyplinarnego OIRP w
G-_w dniu 30 czerwca.2014 r. z wnioskiem o wszczgcie postepowania
dyscyplinarnego i ukaranie radcy prawnego Sl MR

Na rozprawe w dniu 8.pazdziernika .2014 . obwiniony radca prawny Bullily
M- prawidiowo powiadomiony ~ nie stawit sie.

Okregowy Sqd Dyscyplinarny w G_rozpatru;qc wniosek o wszczecie
postepowania dyscyplinarnego z dnia 10.01.2014 r. zwazyt co nastepuije:
Zgodnie z postanowieniem Kodeksu Etyki Radcy Prawnego (tekst jednolity —

- Zatgcznik do uchwaty nr 8/11/2010 Prezydium Krajowej Rady Radcéw

Prawnych), radca prawny obOquzany jest m.in.;

- kierowac sie przeprsaml prawa, postanOWIenlaml zawartyml w kodeksie
oraz w uchwatach organéw samorzadu (art. 1),

- dba¢ o rozwoj zawodowy poprzez ksztaicenie ustawiczne (art. 23 ust. 1),

- bra¢ udziat w szkoleniach zawodowych na zasadach okreslonych przez
wiasciwy organ (art. 23 ust. 2). ‘

Natomiast Uchwata Krajowej Rady Radcow Prawnych z dniah06.06.2008 r.w

sprawie okreslania zasad wypetniania przez radcg prawnego obowiqzku

‘brania udziatu w szkoleniach zawodowych okresla formy spetnienia tego

obowigzku.
Okregowy Sad Dyscyplinarny uznat, iz zaniechania radcy prawnego iy




M v zakresic doskonalenia zawodowego, stanowig naruszenie
Zasad zawartych w Kodeksie Etyki Radcy Prawnego, a tym samym
wypetiniajg znamiona CZynu przypisanego obwinionemu i orzekt jak w
sentenc;ji.

Sad zasadzit od obwinionego CHEN. N o e Okregowe; izby

Radcéw Prawnych w G kwote 1179 30 tytutlem zwrotu kosztéw

postepowania dyscyplinamego, zgodnie z przepisem art. 706 ustawy z dnia
06.07.1982 r. o radcach prawnych (Dz.U.1982 nr 19 wraz ze Zmianami).

Od orzeczenia przystuguje stronom odwotanie do Wyzszego Sadu
Dyscyplinarnego w Warszawie Za posreditictwem Okregowego Sadu
Dyscyplinarnego w CHEEw terminie 14 dni od otrzymania niniejszego

orzeczenia.




