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zudzialem protokolanta : Marty Konkel

Po przeprowadzenin w dniu 17.09.2014r w GUl posiedzenia, w sprawie
rozpatrzenia odwolania Pana Mi  N& 'od postanowienia Zastgpcy
‘Rzecznika Dyscyplinarnego OIRP W G-z dnia 24.06.2014r o odmowie
wszczecia dochodzenia w sprawie skargi na radce prawnego Be

Zi _ pna podstawie art. 437 § 1 kpk, w zw. z art. 74" ustawy z dnia 6
~ lipca 1982r. o radcach prawnych ( tekst jednolity Dz. U. 2010. Nr 10 poz. 65z zm. )

postanawia

1/ utrzymaé w mocy postanowienie Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego przy
OIRP w Gl z dnia 24.06.2014r o odmowie wszczgeia dochodzenia, w
sprawie skargi naradce prawnego B« 27@ _

2/ kosztami postqpowama obciazyé Okregows Izbe Radcéw Prawnych w

G , vznajge je,za uiszezone.

Przewodnjcza

.......................




VY SAD DYSCY PLIMARMY

A RAGCOW PRAWNYCI

B v o

D 50/14
UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 24.06.2014r. sygn. akt R 235/13 Zastepca Rzecznika
Dyscyplinarnego Okrggowej Izby Radcéw Prawnych w G_oﬁmémn'i wszczecia
dochodzenie o przewinienie dyscypliname okreslone w art. 64 ustl pkt 1i 2 ustawy z dnia
6 lipca 1982r o radcach prawnych w sprawie ze skargi Mi.  Mé . na radce
prawnego B&  Za .. _dotyczacej nienalezytego wykonywania zawodu rédcy
prawnego oraz popelnienia czynu sprzecznego z zasadami etyki radcy prawnego,
polegajacego na:

- twierdzenia przez radcg prawnego, ze skarzacy M Me  podrobitipodat za

autentyczny wiasny podpis M . 'w miejsce podpisu swojej matki K

M . maumowie najmu zawarte] pomiedzy stronami w/w procesu sadowego,

- razgoego przedhizania postgpowania sgdowego poprzez notoryczne nie stawianie
si¢ na rozprawach przed wiw Sadami w K 1 usprawiedliwianie swojej
nieobecnosci na rozprawach planami urlopowyxhi, w sytuacji gdy termin rozprawy
byt wyznaczany 3 miesigce wezeéniej oraz zarzut nie wyznaczania pelnomocnika
substytucyjnego w sprawie, k

- wprowadzania Sadu w blad co do wynikéw negocjacjii w sprawie poprzez
wskazywanie, Ze zostaly one zerwane przez powddke,

- skierowania pisma w sprawie bezporednio do matki skarzacego ¥ i
Me&  straszac ja koniecznoscig zwrotu pieniedzy za uiszczony czynsz ,

pomimo ustanowionego adwokata w sprawie.

Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego ‘uznal, iz w oparciu o ustalenia dokonane
wtoku czynnosci sprawdzajacych nalezy stwierdzié, ze sformulowane przez skarzgcego
pod adresem radcy prawnego zarzuty zawarte w skardze s3 bezzasadne.

Zastgpca Rzecznika Dyscyplinarnego wskazal iz analizujac pierwszy z zarzutéw

skarzacego ustalono, ze radca prawny w piSmie procesowym z dnia 31 lipca 2013z, do

Sadu Okrggowego w Ke (vide: karta 21 str.2) uzyt sformulowania ,, M _
M »podrobil 1 podat za autentyczny wilasny podpis ,, M¢ L ‘W miejsce podpisu
powddki, swojej Matki, Ki yM 3. W wyjasnieniach radca prawny podat, ze z

tresci umowy wynika , ze strong umowy jest K 1 M {brak jest wskazania




pelnomocnika). Pod umowa widnicie podpis ,, Ml ,, bez podania imienia. Do
autorstwa tego podpisu podczas przestuchait sadowych przed Sadem Rejonowym w
Ky~ dniu 22.01.2013r. przyznat sic Ml Vi, e wreczyt drugiej stronie
swoje pelnomocniétwo {vide: protokot z rozprawy sadowej ~

Z wyjasnien radcy prawnego wynika, Ze reprezentowana przez niego strona ma
odmienne stanowisko tj. , Zze umowa byla juz opatrzona podpisem zostala wreczona
Prezesowi Zarzadu (NN, 1ic ~ostala podpisana w obecnosci NGV
-SA, ani osoby te nie byly poinformowane o istnieniu pelnomocnictwa, ani o
tozsamosci osoby ktéra zlozyta podpis - pozostawaly w przekonaniu , ze jest to podpis
Ky VP Wobec réznych stanowisk stron w tej sprawic ostateczne
rozstrzygnigcie nalezy oczywiscie do Sadu rozstrzygajacego sprawe sadowa , ale oparcie
si¢ radcy prawnego na odmiennych informacjach przekazanych od klienta nie przekracza
granic okreslonych przepisami prawa i rzeczowa potrzebs. Poza tym w pidmie
procesowym do Sadu Okregowego w KB :radca prawny wyjasnia po zdaniu
bedacym pfzedmiotem zarzutu na czym opiera takie stanowisko (karta 21 sir.2). Rzecznik
wskazal rowniez iz korzystanie z wnioskéw o zniesienic Wyznaczonego terminu w
usprawiedliwionych okolicznodciach jest uprawnieniem pelnomocnika procesowego.
Jednakze to do Sadu prowadzacego sprawe nalezy przychylenie sie lub nie do takiego
wniosku pelnomocnika procesowego. Przykladowo z protokolu rozprawy z dnia 22
stycznia 2013r. wynika, ze Sad Rejonowy dla Kyjjjjje-SSENNER nic przychylit sié do
wniosku radcy prawnego o zniesienie terminu rozprawy (karty 13-16). Nadto radca
prawny nie posiadat uprawnieri do wyznaczania pelnomocnikéw substytucyjnych wobec
jednoznacznego stanowiska swojego klienta. Dlatego zarzut razacego przedluzania
postepowania sgdowego przez radcg prawnego nalezy uznaé niezasadny. |

Wobec wyjasnien radcy prawnego co do stawianego zarzutu ,,wprowadzenia Sadu
w blad co do wynikéw negocjacii w sprawie‘ poprzez Wékazywanie , Ze zostaly one
zerwane przez powodke ,, — rzecznik uznal, ze z punktu widzenia swojego klienta radca
prawnego moégl przedstawi¢ Sgdowi takie stanowisko, chociazby juz z tego Wzgl'qdu., 7e
klient radcy prawnego zadat podpisania ugody bezposdrednio przez K-l\/.a
druga strona nie wyrazala na to zgody. Poza tym inne okolicznoéci przedstawione przez

radce prawnego mogly stanowi¢ podstawe do takiego przedstawienia stanowiska w

Imieniu swojego klienta.




Zarzut skierowania pisma do K¢ M 2miast do jej adwokata uznany
zostal przez Zastgpca Rzecznika Dyscyplinarnego za niezasadny wobee ustalonych
okolicznoéci w sprawie. Klient radcy prawnego podjat decyzje o uchyleniu sie od skutkéw
prawnych czynnosci prawne]j zdziatanej pod wplywem bledu i na zlecenie klienta radca
prawny skierowal wezwanie do zaptaty z dnia 17 wrzesnia 2013r. bezposrednio do
K> @l Polnomocnictwo adwokat Ky @R obcjmowalo sprawy
sadowe., a nie sprawy, ktéra nie zawisla przed Sadem. Nie mogla by¢ zatem adresatem
skutecznie dorgczonego wezwania do zaplaty w sprawie, w kiérej nie miala
pelnomocnictwa. Poza tym wezwanie do zaplaty, po uchyleniu si¢ od skutkéw zlozonego
o$wiadczenia woli, jest powszechnie przyjgta praktyka w obrocie prawnym, a nie formg

straszenia.

Postanowienie to zostalo zaskarzone odwolaniem z dnia 10.07.2014r wniesionym
przez NegiP 1\_ ktorego zdaniem,* stanowisko Zastgpca Rzecznika
Dyscyplinarnego OIRP jest bigdne i nicuzasadnione..

Skarzacy wskazal, iz Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego ORIP nie rozpoznat
istoty zarzutéw, w szczegélnoici dotyczacego sprawy o poméwienie uZnajqc iZ
bezzasadnym jest oparcie argumentacji uzasadniajace] odmowe Wwszczecia na
wyjasnieniach radcy prawnego ktdre, w §wietle okolicznosci sprawy sg niewiarygodne a
tym samym jest oczywiste, iz swoim zachowaniem radca prawny poméwit Ml
M.co wymaga wszczecia postepowania dyscyplinarnego i wymierzenia mu ka:ry -
tak aby w przyszlosci nie dopuszczat sie on tego rodzaju uchybient. "

Skarzacy podtrzymat réwniez pozostale zarzuty dotyczace naruszenia przez radce
prawnego zasad etyki, w szczegdlnosci naruszenia tre$¢ art. 6 , art. 27 pkt. 3 1 art. 30
Kodeksu Etyki Radey Prawnego uchwalonego na mocy uchwaly Prezydium KRRP z dnia
28 grudnia 2010r. oraz art. 42 Kodeku Etyki Radcy Prawnego, wskazujac, iz nie moze
ostaé sie argumentacja Zastepcy Rzecznika dotyczaca mozliwosci zmiany termindw
rozpraw przez pelnomocnikéw stron. Jest oczywiste, iz wniosek o odroczenig rozprawyti
zmiane terminu moze by¢ $wietle prawa zgloszony przez ktérakolwiek ze stron, jednak w

tym zakresie winny obowiazywaé zasady etyki. Radea prawny zastepujacy REl®

‘*S.A. w postepowaniu o zaplate w razacy sposéb wykorzystuje obowiazujace

prawo zachowujgc sie nie etyczmie. Trudno bowiem uznaé za etyczne ujawnianie

przebiegu rozméw ugodowych miedzy stronami i to w nieprawdziwy sposéb tylko w celu




uzyskania efekiu przedtuzenia postgpowania - odroczenia terminu rozprawy. Trudno tez za
logiczng i zgodng z zasadami etyki przyjaé praktyke wyznaczania Sgdowi termindw
rozpraw w dni kiedy realizowane sg loty z Clllllllledo _, w sytuacji gdy istnieje
migdzy tymi miastami szereg polaczen kolejowych i autobusowych Dodatkowo kuriozalna
jest proba usprawiedliwienia nieobecnoSci wiasnie brakiem lotéw zlozona na kilka dni

przed terminem rozprawy wyznaczonym dwa miesigce wezesniej.

Okregowy Sad Dyscyplinarny zwazyl co nastepuje.

W rezultacie gruntowej oceny zebranego w sprawie materiatu dowodowego, nalezy
doj$¢ do wniosku, iz zarzuty skarzgcego formutowane pod adresem Radcy Prawnego nie
znajduja oparcia ani w stanie faktycznym sprawy, ani tez w obowigzujgcych Radcg
Prawnego przepisach prawnych, dotyczacych w szezegdlnodci etyki wykonywanego przez
niego zawodu. ' | _

W ocenie Okregowego Sadu Dyscyplinarnego, zarzuty skarzgcego zawarte w
zazaleniu z dnia 10.07.2014r nie zastuguja na uwzglednienie.

Przepis art.64 ust.] pkt 1 i 2 ustawy o radcach prawnych stanowi, ze radca prawny
podlega odpowiedzialnodci dyscyplinarnej za zawinione , nienalezyte wykonywanie
zawodu radcy prawnego, za czyny. sprzeczne ze Slubowaniem radcowskim lub zasa(iami
etyki raddy prawnego.

Stopien zawinienia radcy prawnego nalezy w postgpowaniu dyscyplinarnym ocenié
przede wszystkim z punktu widzenia bezprawnodci dzialania. Wina kwalifikuje badane
przewinienie dyscyplinarne i jedynie w przypadku spelnienia jej przeslanki pozwala na
podstawie art.64 ust.] ustawy o radcach prawnych wymierzy¢ jedna z kar dyscyplinarnych
przewidzianych w art.65 ustawy o radcach prawnych. '

W postgpowaniu dyscyplinamnym stosuje sie W Wesﬁach nieuregulowanych
przepisy Kodeksu postgpowania karnego. Jedna z podstawowych zasad wyrazonych w
Kodeksie postepowania karnego jest zasada domniemania niewinnosci, ktéra stanowi, iz

aby obwiniony zostal uznany winnym zarzucanych czynéw musi zostaé udowodniona my

Svina, kidra zatem w sposob catkowicie jednoznaczny i bezsprzeczmy jest elementem

podmiotowym niezbednym do przypisania odpomﬁedzialnos’ci dyscyplinarnej. Zasada

domniemania niewinnodci ma swoja podstawe konstytucyjna w art.42 ust.3 Konstytucji




Rzeczypospolite]  Polskie;j. Zgodnie z uirwalonym orzecznictwem Trybunalu
Konstytucyjnego zasada domniemania niewinnosci bez zadnych ograniczef odnosi si¢ do
postgpowania dyscyplinarmego {wyrok TK .z dnia 9 listopada 1993r. sygnatura akt
K11/93). Zasada domniemania niewirmosci - ze wzgledu na funkcje ochronne - musi byé
przestrzegana w postgpowaniu dyscyplinamym (wyrok TK z dnia 27 lutego 200Ixr.
sygnatura akt K 22/00). '

Kwestia ta zostala takze jednoznacznie vjgta w doktrynie prawa odpowiedzialnodci
dyscyplinamnej. Definiujac przewinienie dyscyplinarne radcy prawnego nalezy wskazaé, iz
do skazania obwinionego nie wystarczy wylacznie istnienie elementu przedmiotowego 1.
nienalezyte wykonywanie zawodu radcy prawnego lub popelnienie czynu sprzecznego ze
Slubowaniem radcowskim Iub z zasadami etyki radey prawnego. Czyn ten musi byé objety
$wiadomodcia 1 wolg osoby, kidrej zarzucono popelnienie przewinienia dyscyplinarnego.
Wskazuje na to wprost art.64 ust.l ustawy o radcach prawnych, w mysl ktérego niezbedng
przestanka odpowiedzialno$ci dyscyplinarne] jest zawinienie.

Okregowy Sad Dyscyplinarny podzicla ocene Zastepcy Rzecznika
Dyscyplinarnego zawarta w zasitérionym postanowieniu z dnia 24.06.2014r, ze nie
pozwala ona na przyjecie, izby w odniesieniu do radey prawnego zachodzito uzasadnione
podejrzenie popelnienia przez tego Radcg Prawnego przewiniemia dyscyplinarnego w
rozumieniu art. 64 ust. 1 pkt 1) lub 2) Ustawy o radcach prawnych.

W zwiazku z powyzszym za stuszne nalezy uznaé stanowisko Zastepcy Rzecznika
Dyscyplinarnego ze brak jest jakichkolwiek przestanck do przyjecia, iz w sprawie

niniejszej zachodza podstawy faktyczne do wszezgeia dochodzenia w odniesieniu do radey

prawnego Byl Z*

Majac powyzsze na uwadze orzeczono jak w sentencji.




