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UZASADNIENIE

Postanomemem 7 dnia 30 04 2014r Z-ca Rzeczmka Dyscyphnamego Oqugowej Izby
Radcéw Prawnych w G Tiotr Sarzyfski, po przeprowadzeniu dochodzenia na
skutek zawiadomienia z dnia 25.10.2013r. zlozonego przez P. Al HEEER na radeg -

- prawnego J«SENS L@ile: podstawie art. 17 § 1 pkt1 kpk., w zw.z art. 74 ustawy
-z dnia 6 lipca 1982r. o radcach prawnych ( tj. Dz.U. z 2010r. Nr 10, poz. 65, z p6zn. zm.)

- —umorzyt dochodzenie w sprawie nienalezytego wykonywania zawodu radcy prawnego
i naruszenia Kodeksu Etyki Radcy Prawnego, tj. przewinienia dyscyphnamego
okreslonego 'w art. 64 ust. 1 pkt 2 ustawyssssinia Gﬂﬁ‘pa 1982r. 0 radcach prawnych w
zwu;zku z art. 22 pkt 4 Kodeksu Etyki Zawodu Radcy Prawnego R
W uzasadmemu tegoz rozstrzygchia st\merdzono z'e na podstawie zZgromadzoneses w
spraw1e materialu’ dowodowego brak jest podstaw do dalszego -prowadzenia dochodzenia

ani- tez do przedstawienia radesssgraveasemiu J~_zarzu’ru mena.lezytego

wykommawodu radcy prawnego. Sam fakt, 7e zona radey pracuje jako kierownik

. sekretariatu w Sadzie Rejonowym w nie swiadczy o tym, iz miat on
- mozliwosé wplywania na treci orzeczen zapadajacych w sprawach z jego udzialem

jako pelnomocnikiem. Wyroki wydaja niezawisli sedziowie lub referendarze- sadowi.

Pracownicy sekretariatu ‘nie biorg udziali w. wydawaniu orzeczen Ponadto -art. 22

-~ Kodeksu Etyki Radcy Prawnego nie przewiduje, ze ~powinien OMt@poW‘.we
~ wszystkich sprawach prowadzonych w sadzié w wydziale w ktorym pracuje matzonek.

Przepis. ten przewiduje $ciéle okreslone przypadki- Iaedy radéa nie moze prowadzié

Sprawy, ani udziela¢ w. jakigjkolwiek formie. pomocy prawnej: Przedmlotowa sytuacja

~nie miesci s1f; w dyspozycp powyzsze3 normy prawneJ

Wobec powyzszego w tym zakresm :radca prawny nie naruszyi zasad kodeksu etykl
~radcy prawnego. Tym samym ' nie zaszly okohcznosm deten_nmujqce mozhwosc
wszczecia postqpowania dyscyplinarnego. '

‘Biorge pod uwagg, iz radca prawny Jigiae I—)vypehnl norme oplsanq powyzeJ z
nalezyta starannoscia, zasadne bylo umorzenie dochodzema w tej. sprawie przez Z-ce
Rzeczmka Dyscyp]mamego - '

' ....Zgodnie Z.. pouczemiem -pismem..z dnia 24.05.2014r... Skarzqca Zlozyla ,,Odwolame %
uczestniczki postgpowania na postanowienie o umorzeniu dochodzenia dnia 30 kwietnia
- 2014r. w sprawic SN, kiore zaskarzyla w calosm Wnoszqc 0 jego uchyleme 1
-ponowng analiz¢ zebranego materiatu dowodowego oraz zapoznanie si¢ z nowymi
wskazanymi dowodami, a takze postgpowanie zgodme Z oboquujqcym prawem -
Kodeksem Etyki Zawodu Radcy Prawnego. '
Zaskarzonemu postanomemu zarzuca, 7e twierdzenie Rzecznika Dyscyphnamego jest
. Tazgeo stronnicze i ‘bezzasadne, radca prawny jak i jego zona narusza]q wszelkie normy -
prawa obowigzujace w polskim prawie i t¢ okoliczno$é podjely si¢ wyjasnié organy
© - Scigania. Zdaniem Skarzgcej, istnigje podejrzenie, Zze radca prawny. el L- dorobﬂ
klauzulq korzysta]qc z pomocy zony — kierowniczki sekretariatu. ,

. Stawiane za:rzuty radcy prawnemu 53 uzasadmone zachowame radcy prawnego Dl
: }‘ bezspomie jest naganne moralme, a tym samym sprzeczne z Kodeksem Etyki.




Okregowy Sad Dyscyplinarny w GIllpo rozpoznaniu w dniu 21.07.2014r. sprawy
radcy prawnego Jquie TGS Sygn.okt GENEEERena skutek ,,Odwolania” Skarzacej
: va podstawie art. 437 §1kpk, w zwigzku z art. 74 ustawy z dnia 6
lipca 1982r. o radcach prawnych ( tj. DzU. z 2010r. Nr 10, poz. 65 z pézn. zm.)
postanowil uirzymaé w mocy postanovweme Z-cy Rzecznika Dyscyplinarego przy
OIRP w G o umorzeniu dochodzenia =z dnia 30.04.2014r. i kosztami |
postepowania ObCIE}ZY]Z Oqugowq Izbq Radcow Prawnych ‘w GHEED vcnziac je za
mszczone . B _ _ - o o

Okregowy Sad Dyscyplinamy W C-w przednnotowwm iz Rzecznik
Dyscyplinarny wydajgc postanowienie o umorzeniu - dochodzenia w  stosunku do
zarzutéw bedacych przedmiotem . postanomema o wszezeciu dochodzenia, prawidlowo
uzpal, iz 'w przedmiofowej sprawie nie doszlo do naruszenmia Kodeksu . Etyki Radcy[ '
PraWnego a radca prawny - Jeume |emmmw nic dopuscit sig¢ . czynu, zawierajgcego
Znamiona ktoregokolmek z przewiniefi dyscyplinamych, okreslonych przepisem art. 64-
ust.] pkt 112 Ustawy o radcach prawnych. Z zeznan swiadka radcy prawnego Jamwem
- Loswwm, ktOre: Okregowy. Sqd Dyscyplinarny uznat za spéjne i-w pelni wiarygodne, nie
~wynika aby dopuscil si¢ -On- wskazanych we ,,Wniosku” z dnia 25.10.2013r. oraz
,,Odwolaniu” z dnia 2“0“06} AR Pl - czynéw; za$ sam fakt, ze Jego
zona pracuje: jako - kierownik - sekretariatu w. Sadzie Rejonowym -w Kq :
smadczy o tym, ze moze Wplywamrzeczen zapadajqcych Z Jego udmalem -

W zquku Z: powyzszym z uwag1 na fakt, iz na. podsta\me zebranego w spraw1e_
materiahi: dowodowego brak . bylo  podstaw do. Pprzedstawienia radcy prawnemu

Jamlll [sssmn zarzutu nienaleZytego Wykonywama zawodu radcy prawnego; tj. o
. czyn okreslony .w' art. 64 ust. 1 ustawy Z-dnia 06.07.1982r.- 0 ‘radcach prawnych, a takze
-naruszemia  art.. 22 pkt 4 Kodeksu Etyki .Zawodu Radcy Prawnego umorzeme

'poste;powama w. spravme Jest w pelm uzasadmone
Wskazujqc wu;c na powyzsze Okre;gowy Sqd Dyscyplmamy orzekl Jak w sentencp '

Nlme]sze postanomeme Jest ostateczne i me podlega zaskarzemu.
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