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POSTANOWENIE

Okrf;gnweuo S@du Dyscyphnamega}
Przy oqugewe; Izble Radcow Prawnych w G

w skladzie e
. i 3 l‘ ..,-
Przewodniczacy - WW QP@'V& SJ&,«?
Czionkowie : . NG, E) M1$. .......

o S

-z udaaiem protokolanta m J M. LC@W((/QK

po przmprowadzemu w dniu, /ié UC[ QJO/M/ I w G- posiedzenia, w sprawie
- rozpatrzenmia odwolania . g L. E{: ..................................
/% postanowienia Zast@pcy Rz znika Dyscyphnamegg OIRP w G— z dnia

/M CT Lo odmome wszezgeia dochodzenia / ymcezepiu-deshodsenio——

na podstawie art. 437 § 1 kpk, w zw. z art. 74" ustawy z dnia 6 lipca 1982r. o radcach
prawnych (tekst jedaolity - Dz.U. 22010 . Nr10; poz 65 zpozn zm)

postanawia )

U/ utrzymaé w. mocy postanowwme Zast@pcy Rzeczmka Dyscyplinamego przy OIRP w.

' G- z dma Ao QO/Dr 0 edmowle wszozgcla dochodzvma / wmorzemudochodzenia,

2/ kosztami post@powama obmq,zyc Okregowa Izb:; Fadcow Prawnych w
za uiszezone,’

, uznajac je
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-UZASADNIENIE

Skarga z dnia 29.042013 r. A ' K - . zarzucit radey
prawnemu Ji c K . iz ,od lat czynme i smadom:e uczestntczy W
wielkim oszustw1e ZWJQzanym z powoiamem do zyCIa ‘oraz lstmemem wnrtuafnej

-orgamzacu przestepczej jakq Jest G 4 N 3 K
S Ly Zi Y { W uzupe{nlenlu skargi z dnia 9 lipca

o K . ,
Po. .przeprowédzeniu €ZYNnosci sprawd'zajqcyfch “Pos-’cénc')wiehiem z dnia

“‘I 2013 +.-Rzecznik Dyscyplinarny przy :OiRP 'odméwi{'-WSZCzecia doéhodiehia W
sprawie. W-uzasadnieniu Rzecznik- Dyscyphnamy Okregowej 1zby Radcow: Prawnych B
W G- przeds’zawnL swo;e ustalema iz w zakresie czynnosci radey. prawnego nie

-byto oplmpwanle i ,..pod_pisywame ,.pod_,wzglgdem.-pq:awnym ‘planow_fﬁnansowych '

¢ » Rzecznik ustalt, iz ‘w ~sprawie -radca. prawny nie naruszy jakii:hkolWiek

przepisdw, a zwiaszcza Kodeksu - Etyki Radcy ‘Prawnego, J-istaw.y 0. radcach

- prawnych 1 _inn_y_ch', przepisow dajgcych podstawy do wszczecia dochodzenia.

‘Rzecznik zauwazyt, iz radca prawny nie opiniowat planéw ﬁnansowych, przez -co
wypei‘hia dyspozycje przepisu- art, 17-§ 1 pkt'--’lrrkodéksu-poste;powania karnego :
'Wyraznre nalezy ‘wskaza¢, iz zgodnie z przeplsem art.-70 ustawy -0 ‘radeach.
'prawnych oraz art. 17 § 1 -pkt 6. Kodeksu _postepowania karnego nastqplioby )

,przedawnleme karalnosc1 co. ‘do czynnoscn prawnych wykonywanych przez radce

prawnego. -

stanowisko ze skargi i-wniést o uchyleme postanow:en[a z-dnia 15 listopada 2013r 0

odmOW|e wszczec:a dochodzenia i ponowne rozpatrzenle skargi przez Okregowy :

Sqd Dyscyphnarny Okregowej Ezble Radcéw Prawnych

w oéenfe‘ Okre,goWego' Sadu 'Dy_scyp'linarn_ego przy OIRPVW'.G_ Rzecznik

A,Dyscypﬁ:namy,,pos.tqijs{uszn.ie_o.dmaWIajqc wszczegcia dochodzenia w sprawie.

e trzymaf swoje zarzuty 0 ,,sfa%szowanych planach frnansowych tej -

-organizacji mafij nej” i falszerstwie planéw i nanw Mo"

Od powyzszego-, postanownenla odwo{a{r sie skarzac:y, ktéry podtrzymaa‘ swo;e |




W toku postepowania na zadanie Rzecznika DYscyplina-rnégo skarzgey uzupelnit

- Skarge;, w wyniku czego ustalono, ialzu_ty kierowane przez Skarzgcego wobec radcy

prawnego dotyczg. okresu od 1 stycznia 2002r do dnia dzisiejszego. Pomimo, iz

 Skarzgey zos’ta%'weZWan'y do 'uzupe&niania"swdjej skargi, to i'tak nie przedstawit

dokumentow M

prawnego

¥ i ch pod wzgledem prawnym przez radce

pISOW prawa. Opierajqc si¢ na materaaie'

dowodowym zebranym W spraw;e wskm!mum | R SEAY

: przez skarzacego (Zarzqdzeme Wewnetrzne Dyrektora i o 1 »

— | —

dokumentu pod wzgledem prawnym przez radce prawnego"@%omow

ktére rzekomo zostaty sfatszowane przez radce prawnego zostaio wystawmnych

.

J.eszc_ze w 2002r, w czasie kiedy.._rad_c_agpcawnyujesz_cze nie byt radca prawnym{
Majac na uwadze tre$¢ przepisu art. 70 ustawy o radcach prawnych w zw z art. 17§ 1

 pkt 6 Kodeksu _postepowania * karnego,  nie mozna wszczaé postepowania

dyscyphnarnego jezeh od chwili popeinienia przewmlenla upfyne,iy trzy lata. Zarzuty o |
- wskazane w skardze i jej uzupeimemu dotyczg okresu od 2002 do 2004r. KOS ¢

ewentuainych naruszen przeptsow prawa z tego okresu uleg%a juz przedawnienlu

-Sposob formutowania przez skarzacego zarzutow naruszenla zasad etyki zawodowej _

przez radce prawnego zdaniem Okrggowego Sadu Dyscypi:narnego ]es‘t
medopuszczalny i niczym meuzasadmony '

Skarzacy- nie uprawdopodobni{r naw’ef, iz radca prawny Jahdsz_ Kosinski- ﬁarus_zy%- -

 jakakolwiek zasade etyki zawodowe.

- Majac na wzgledzie przedstawione rozwazania i Usfa!enia-Sad orzekt jak w punkecie |

postanOWIema i utrzyma’r W mocy postanowienia Rzeczmka Dyscyptlnarnego przy .

OIRP o OdmOWie wszczecra postepowama dyscyphnarnego z dnla 15. 11 2013 L

9 kosztach postepowama orzeczono zgodnie z tresc:lq art. 70(6) ust 2 ustawy z dnia
'06 07. 1982 r.o radcach prawnych '

jnia 15.01.2004r) nie zawiera parafowanla tgo '

L




Poniewaz Sad rozpatrujacy odwotanie w niniejszej sprawie jest sgdem odwotawczym
jego postanowienie jest ostateczne i zgodnie z norma art. 426 § 1 kpk nie podlega
zaskarzeniu.




