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ORZECZENIE
OKREGOWEGO SADU DYSCYPLINARNEGO W GINENNEN

Dnia 19.03. 2014 r.

Okregowy Sad Dyscyplinarny w Gl skiadzie:
Przewodniczacy: Joanna Adamska
Cztonkowie: Elzbieta Daniluk, Waldemar Szurkowski
Protokolant: Marta Konkel
przy udziale Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego OIRP w G Katarzyny
S_wajda-Wi‘t'aszek
~ po rozpoznaniu w dniu 19.03.2014 sprawy w - M_ = synaC
iZg urodzonego __wN___8&  zamieszkatego w Gt o -

obwinionego o to, ze:

w G-w okresie od 01.01.2009r do 30.06.2012r nie wypekit obowiazku
uzyskania wymaganej ilosci 30 punktéw ze szkolen zawodowych okre$lonych w
uchwatach Krajowej Rady Radcow Prawnych nr-30/B/V11/2008 z dnia 06.06.2008r
W sp'rawie okreé!enié zaséd wypetniania przez radce prawnego obowigzku brania
udziatu w szkoleniach zawodowych oraz nr 7412011 z dnia 08.12.2011r

zmieniajgcej uchwale w sprawie okreslenia zasad wypelniania przez radce

_ prawnego .quw_i_'az_k_uv,,b[ania,uc!zia*,u,w,sz,k,ql,eniagh,,%awqo_k_?wy_f_»‘_h;___.,_‘__ e

tj. popetnienia przewinienia dyscyplinarnego okrelonego w art. 64 ust. 1 ustawy
z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (t.j.: Dz.U. z 2010r., Nr 10, poz.65 z-
poézZn. zm.) W Zw. Z art. 1, art. 23 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego przyjetego
Uchwata nr 5 Vil Krajowego Zjazdu Radcéw Prawnych z dnia 10.11.2007r (tekst
' jednolify - Uchwata nr 8/Vill/2010 Prezydium Krajowej Rady Radcow Prawnych z
dnia 28.12.2010r w sprawie ogloszenia tekstu jednolitego Kodeksu Etyki Radcy

Prawnego




UZNAJE OBWIONIONEGO WINNYM

przypisanego czynu fj tego ze w G-w okresie od 01.01.2009r do
30.06.2012r nie wypetnit obowi'azku uzyskania wymaganej ilosci 30 punktow ze
szkolen zawodowych okreslonych w uchwatach Krajowej Rady Radcow
Prawnych nr 30/B/VII/2008 z dnia 06.06.2008r w sprawie okreslenia zasad
wypetniania przez radce prawnego obowigzku brania udzialu w szkoleniach
zawodowych oraz nr 74/Vill/2011 z dnia 09.12:2011r zmieniajacej uchwale w
sprawie okreslenia zasad wypemiania przez radce prawnego cobowigzku brania
udziatu w szkoleniach zawodowych, ‘co stanowi przewinienie dyscyplinarne
okreslone w art. 64 ust.1pkt.2 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach
prawnych (tj.: Dz.U. z 2010r., Nr 10, poz.65 z pézn. zm.) w zw. z art. 1, aﬁ. 23
ust. 1 i ust 2, Kodeksu Etyki Radcy Prawnego przﬁeiego Uchwata nr 5 Vill
Krajowego Zjazdu Radcéw Prawnych z dnia 10.11.2007r (tekst jednolily -
Uchwala nr 8/VIlI/2010 Prezydium Krajowej Rady Radcow Prawnych z dnia
28.12.2010r w sprawie ogftoszenia tekstu jednolitego Kodeksu Etyki Radcy

Prawnego

Na podstawie art. 65 ust 1i 2 i art .70° w/w ustawy o radcach prawnych:
I. wymierza kare dyscyplinamna: upomnienia;

II:--’Zasqdza— oc:lr—.robwinionego---- W _  »M  -narzeez Okregowej -lzby- -
Radcéw Prawnych w G kwote 1198,80zt (stownie: jeden tysiac sto
dziewieédziesigt osiem zlotych osiemdziesigt groszy ) tytutem zwrotu kosztéw

postepowania dyscyplinarnego




Sygn. akt Bﬁlﬂ.!D!!ZI!!

Uzasadnienie

Kierownik Szkolenia Radcédw Prawnych Okregowej izby Radcoéw Prawnych w G-
dziatajac na podstawie decyzji Rady OIRP w G- podjetej na posiedzeniu z dnia 5 marca 2013r.
o skierowaniu do Rzecznika Dyscyplinarnego sprawy radcow prawnych ktdrzy nie dopetnili
obowigzku szkolenjowego w pierwszym cyklu szkoled zawodowych  powiadomita w dniu
09.10.2013r. Rzecznika Dyscyplinarnego OIRP w G- ,2e radca prawny Wy M -
uzyskat 8 punktéw szkoleniowych w trakcie pierwszego cyklu szkoler zawodowvcﬁ wobec czééa nie
wypeinit obowigzku szkoleniowego 1 nie uzyskat wymaganej iloéci 30 punktéw .Pierwszy cykl
szkolenia zawodowego zgodnie z uchwa{q Krajowej Rady Radcow Prawnych nr 30/B/VII/2008 z dnia
6 czerwca 2008r. w sprawie okreslenia zasad wypetniania przez radce prawnego chowigzku udziatu w
szkoleniach zawodowych trwal od 1 stycznia 2009r. do 31 grudnia 201ir. Uchwata nr
74/VI11/2011r. z dnia 9 grudnia 2011r. KIRP zobowigzata radcéw ,ktérzy nie uzyskali wymaganej ilosci
punktéw szkoleniowych w pierwszym cykly do uzyskania brakujacej liczy punktéw do 30 czerwca
2012r. Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego OIRP w G- wszczela dochodzenie w sprawie i w
dniu 30.10.2013r. wydata postanowienie, sygn.akte o przedstawieniu radcy prawnemu
W W zarzutéw . Zastepca Rzecznika przestuchata w charakterze
obw'inionegoml;adce"pi'é\_t\}_ﬁéé-c_) ,ktéry zeznat, Ze przyczyng nie uzyskania punktow byt zbieg szkolenri
cyklicznych ze spotkaniami z klientami  .\W koricwce cyklu szkoleniowego prébowat zapisaé sie na
szkolenia organizowane przez OIRP jednakie brak miejsc uniemoiliwito mu uczestnictwo w
szkoleniach. Obecnie w nowym cyklu uzyskat juz 12 punktdw. Przyznat, ze nie wykonat obowiazku
szkolenia.

W dniu 11 lutego 2014r. Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego skierowata do Okregowego Sadu
Dyscyplinarnego whniosek o wszczecie postepowania dyscyplinarnego przeciwko radcy prawnemu
W‘,-'— I M__ o to, ze w G-W ckresie od dnia 1 stycznia 2009r. do dnia 30
czerwca 2012r. nie wypeinit obowigzku uzyskania wymaganej liczby 30 punkiéw ze szkolen
zawodowych okreslonych w uchwatach Krajowej Rady Radcdw Prawnych nr 30/ B/VH/2008 z dnia 06
czerwca 2008r. w sprawie okreélenia zasad wypetniania obowiazku przez radce prawnego obowigzku
brania udziatu w szkoleniach zawodowych ,zmieniongj uchwata Nr 74/VIll/ 2011 z dnia 09 grudnia
2011r. tj.popetnienia przewinienia dyscyplinarnego z art. 64 ust .1 ustawy z dnia 6 lipca 1982r. o
radcach prawnych ( Dz. U.z 2010r. Nr 10, poz. 65 ze zm. ) w zw. z art.1 i 23 Kodeksu etyki radcy
prawnego . |

Obwiniony na rozprawie w dniu 19 marca 2014r. ,podtrzymal zlozone Zastepcy
Rzecznika Dyscyplinarnego wyjasnienia oraz podnids!, #e uchwala podjeta przez KIRP nie
stanowi podstawy do wyciagniecia odpowiedzialnosci dyscyplinarnef i wniést o Jego
uniewinnienie,

Okregowy Sad Dyscyplinarny po zapoznaniu sie na rozprawie z zebranym w niniejsze]
sprawie materiafem dowodm}a’ym stwierdzit, iz okolicznoéci popetnienia przewinienia nie budza
watpliwosci, czyn przypisanyigobwinionemu zostal dokfadnie sprecyzowany w zakresie czasu jego
popetnienia a obwiniony przyznat si¢ do popetnienia przewinienia . ‘

Sad uznat obwinionego radce ﬁ{awnego za winnego zarzuconego mu czynu .




Radca prawny obowiézany jest bra¢ udziat w szkoleniach zawodowych na zasadach okreslonych
przez wiasciwy organ samorzgdu. Radca prawny wykonuje zawdd zaufania publicznego, przyimujac
na siebie szereg obowiazkéw i powinnosci wynikajacych z istoty zawodu i jego specyfiki .Zachowanie
radcy prawnego Wi _.OM__» stanowi naruszenie zasad etyki zawodowej co zrodzito

konsekwencje zakwallﬁkowama Jego zachowania w kategoriach deliktu rodzgcego odeWIedzxa!nosc

dyscyplinarna.

Jezeli chodzi o przyjeta we wniosku Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego kwaliﬁkacje; prawng czynu
przypisanego obwinionemu radcy prawnemu Sad zmienit kwalifikacje prawng przewinienia radey
prawnego uznajac 2, popetnit On przewinienie z art. 64 ust.1 pkt.2 ustawy o radcach prawnych w
zwiagzku z art.1,art.23 ust.l i 2 Kodeksu etyki radcy prawnego. W przepisie art.64 ust.1 ustawy o
radcach prawnych zdefiniowana zostata kategoria przewinien dyscyplinarnych —w pkt.1 ,za
zawinione, nienalezyte wykonywanie zawodu radecy prawnege” oraz w pkt.2 , za czyny
sprzeczne ze S$lubowaniem radcowskim lub z zasadami etyki radcy prawnego”. Stan féktyczny
przedmiotowego przewinienia dyscyplinarnego polega na naruszeniu przepiséw prawa art.64 ust.1
pkt.-2 . Obwiniony zachowaniem swym naruszyt przepisy art. 1 ,ért.23 ust.1 i ust.2 Kodeksu Etyki
Radcy Prawnego co odpowiada kategorii przewinienia dyscyplinarnego z art. 64 ust. 1 pkt 2 ustawy
o radcach prawnych. Od chwili popetnienia przewinienia nie uptynety trzy lata.

Przyimujac za obwinieniem kwalifikacjg tego czynu z art. 64 ust. 1 pkt. 2 ustawy o radcach prawnych
Okregowy Sad Dyscyplinarny wymierzyt kare upomnienia .Wymierzona kara jest adekwatna do
rodzaju i zakresu przewinienia.

O kosztach orzeczono zgodnie z art. 70(6) ustawy o radcach prawnych , zaliczajac do nich wydatkn
poniesione przez OIRP w G} niniejszej sprawie .

POUCZENIE: Od niniejszego orzeczenia przystuguje stronom | Ministrowi Sprawiedliwosci prawo
whiesienia odwotania do WyZszego 53du Dyscyplinarnego w Warszawie, za poérednictwem tut Sadu,
w terminie 14 dni od otrzymania orzeczenia z uzasadnieniem . Ewentualne odwotanie nalezy zfozy¢
wraz z odpisami dla kazdej ze stron postepowania .

-Cztonkowie Przewodniczacy




