| ' G‘ dnia 8 maja 20_1_4 r.

" ORZECZENIE =
..~ Okregowego Sadu Dyscyplinarnego - T

- przy Okreg_‘owej_ !zbie-Radcéw PraWnych'w IR @

© Syan.aktD 11114 -

w skladzie ;.. S
i Przewodnlczqcy Joanna Fnednch-Sarad
.Czlonkowie: Joanna Ratasiewicz
- Monika Forklewmz '

Protokolant Marta Konkel

Po przeprowadzemu W dnlu 8 maja 2014 roku w G- rozprawy w sprame radcy

prawnego N-B- syna J. i H.

o ur L foku

_obwinic’mego oto, ze:

1) w G- poczawszy od: dnla 31 lipca 2012 roku i nadal nie -zwrocit pozyczkf -
‘udzielonej mu przez AGED i A.A- w wysokosci 1000 zt (jednego tysigca =~ -
. Zotych), tj. .0 popein:enle przewinienia dyscyplinarnego okreslonego wart. 84 ust. 1~ e
~ ustawy z dnia 6 Ilpca 1982 roku o radcach prawnych (j.t. Dz. U. z 2010 r. nr 10, poz.
65 z pbdzn, zm ) w zwazku z art 1 arL 4 ust 1 i art 5] ust 2 Kodeksu Etykr Radcy

B Prawnego

C L 2) w G- notoryczme w dnlach 26 czerwca 2013 roku 20 alerpnla 2013 roku- i 17 _
: sierpnia 2013 roku nie stawiat sie na wezwanie Zastepcy Rzecznika Dyscyplmarnego"':
OIRP w G- .o popeimeme przewinienia dyscyplinarnego okredlonegow art. - -~ .
- 64 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 roku o radcach prawnych (j.t. Dz.U..z2010 . nr . '

10 poz 65 z pozn Zm)w ZWquku zart. 47 Kodeksu Etykl Radcy Prawnego

uznaje obwmionego wmnym tego Ze:

1. 1 ) w G‘ anU 31 lipca 2012 roku nie zwrocﬂ pozyczk; udzaeionel mu pr'rez' L

AN i A D

w wysokosci 1000 zt (jednego tysiaca ziotych) co ‘stanowi- o - ,- '
_przewinienie dyscyplinarne okreslonego w art. 64 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 - 7_ U

: roku o radcach prawnych (j.t. Dz. U. 22010 r. nr 10, poz. 65 z péZn. zm. )W zwigzkuz ©
art. 1 art. 4'ust. 1iart. 6 ust. 2 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego ina podstame art 65_

ust 1 pkt 1 wymlerza kare dyscyplmama upommema

- '2)w G- notorycznze w dnlach 26 czerwca 2013 roku 20 sierpnia 2013 roku i 17 -

* . - sierpnia 2013 roku nie stawiat sie na wezwanie Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego .-~ B

- "OIRP W G- co stanowi przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art. 64 AR
- ust. 1 ustawy z dnia 6 llpca 1982 roku o radcach prawnych (j.t. Dz.U. z 2010r. nr 10 B

'poz 85 z pbzn. zm.) w zwigzku z art. 47 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego i
- .podstawne art 65 ust 1 pkt 1- wy'niefza kare dyscyphnarnq upomnlema '




~ I, Na podstaW|e art 706 ust 2. ustawy 0 radcach prawnych zasqdza od Obwnnfonej r. pr.

_ NGID - cOlD . n- rzecz Okregowej Izby Radcoéw Prawnych w -
G - kwote -1268,40 -zt (stownie: jeden tysigc dwiescie sze$édziesigt osiem
zfotych 40!1 00) tytu{em zwrotu kosztow postepowanla dyscypl:namego i '

' Czlonkowie: . I - .7 '-':,'erev.vr{a'dniczqcy‘. o




D-i114
‘Uzasadnienie o
. Pismem z dnia 31 stycznta 2014 r. Zastepca Rescznika Dyscyplmarnego Okregowej Izby

'Radcow Prawnych w G zlozyt do Okregowego Sadu Dyscyplinarnego OIRP
w

_ N.—B , wpisanemu na listg radcéw prawnych prowadzong przez
| Okregowq Izbe Radcow prawnych W G- Obwmlony ), zarzuca}qc mu Zew Gi .

1) W okreSIe od dma 31 hpca 2012 roku i nadal nie zwroc:% pozyczkl udznelonej mu
przez AQEEIID | A AQEEP W wysokosci 1000 zt (jednego tysigca ziotych) ff. -

_wniosek o wszczecie poste,powanla dyscyplsnarnego przeciwko radcy prawnemu R

e przewinienia- okreélnego w art. 64 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 roku o radcach = o
. prawnych(thzU z2010r. ar 10, poz, 65z p6zn. zm)wzmazkuzart 1ad 4 ust '! o '

‘i art. 6 ust. 2 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego

- 2) notorycznie w dniach 26 czerwca: 2013 roku 20 S|erpn|a 2013 roku i 17 w:zesnla_ S

' 2013 roku nie stawiat ‘sie. na wezwania Zastepcy Rzeczmka Dyscypllnarnego'

- - Okregowsj Izby Radcéw Prawnych w GUIJJ#(OIRP) ti: ‘popelnienie przewinienia B

- dyscyplinarego okreslonego w art. 64 ust. 1 ustawy -z dnia 6 lipca 1982 roku .¢-

k radcach prawnych (j.t. Dz.U. z 2010 r nr10, poz 652 pozn zm.) wzw1qzku z art 4?,‘;-_; S

- Kodeksu Etyk: Radcy Prawnego

Sad przeprowadzn postepowanle na rozpraw:e W dnlach 26 marca 2014 roku T oraz 8 ma_]a_f o

2014 B TR L S

-~ "Na podstawne dowodow zgromadzonych w toku przewodu sqdowego Okregowy Sqd - L
. Dyscyphnarny - _'w - G— e ustahi Loco nastepu;e el

"W dniu 14 stycznia 2013 ok do OIRP W G- wp{yna}a skarga P. | A
P- ‘bgdgcych: w. sprawie Pokrzywdzonyml na dziatanie radcy :prawnego -

- Skarzacy udzielili w dniu 29 czerwca 2012 roku wyzej- wskazanemur e
. radey prawnemu pozyc:zlq w wysokos$ci 1000 zt (jednego tysregca ziotych) ktéra miata zostad - - .+ -

i sp#acona przez radce prawnego w magu 30 dnl Jednak termtn ten uplynqt bezskuteczme

S Dowod skarga z dnla 14 stycznla 2013 roku (K 4)

",'Postanow:en:em z dnia' 22 Iutego 2013 roku Zas’repra Rzeczmka Dyscypllnarnego wszcqu '

" dochodzenie w sprawie w celu wyjasnienia zarzutu stawianego radey prawnemu. = -
~-Dowéd: postanowueme 0 wszczeciu ‘dochodzenia z dnia 22.02,2013 r. (K-9). '

- Radca prawny zostal przestuchany w charakterze $wiadka w dniu 15 marca 2013 roku

" potwierdzajac fakt i okolicznoéci - udzielenia’ pozyczki przez. . A- i A.A. :

i -réwnoczesnie zobOWtaza{ sig do jej zwrotu do kofica marca 2013 roku L

B Dowdd: protokét przesiuchania racy prawnego (K-19 d021)

N Mlmo zobow;azanla radca prawny nle wywuazai Sie rawmez tym razem ze spiaty, 0 czym




Pokrzywdzem pomformowall Zastepce Rzecznlka Dyscyphnarnego plsmem z dma 16 L
kwietnia 2013 roku D RS

B ,Dowod plsmo skarzaCych z dnla 16 kwuetma 2013 roku (K 24)

' Zastepca Rzeczmka Dyscypllnarnego w dnlu 4 czerwca 2013 roku wyda+ postanow1en|e o
przedstawieniu radcy prawnemu zarzutu, ze poczgwszy od- 31 llpca 2012 roku do dnia” -
‘wydania postanowienia o przedstawieniu. zarzutu nig zwracit ud2|elonej mu przez A-l o

.A- pozyczki w wysokosci 1000 zt (jednego tysuaca zlotych)
B .Dowod postanowuenle 0 przedstaw1en:u zarzutu P4 dma 4 czerwca 2013 r. ( K 28)

Radca prawny zostai wezwany na dzten 26 czerwca 2013 rna godzme 11 00 w charakterze C

. Obwinionego. Na wyznaczony termin radca prawny nie staw:t sie przesylajgc w tym samym - "
- dniu fax, powiadamiajgc 2e w zw1qzku ze skumulowaniem spraw zawodowych nie moze sie

stawi¢ a-nadto ze termin splaty przedmiotowej pozyczki, dma&ajqc w porozumseniu z A. P

AGEE® do korica lipca 2013 roku . .

- Dowod faxz dnla 26 czerwca 2013 roku: (K- 31 do 32)

W dnlu 31 Ilpca 2013 roku Zastepca Rzeczmka Dyscyplmarnego ustalﬂa w. rozmowue'

- telefonicznej 2_'__ 26 rowniez tym razem pozyczkawwyznaczonym o

terminie t.j. do 31 lipca 2013 roku nie zostat sptacona. - -

. '_ Dowod notatka urzedowa z dnia 31 Ilpca 2013 roku

. Ponownle ‘wezwano radce prawnego na dZIen 20 snerpma 2013 roku na godz 12”60 do_ o

stawienia si¢ w siedzibie OIRP w G-przy ul.

" _prawny réwniez nie " stawit sie telefonujgc tego dnia i w- rozmowue z pracowmkiem: }

_ admlnlstracyjnym informujgc ze przebywa na uriopte _
' Dowod notatka urzedowa pracowmka admlnlstracy]nego z dnla 205|erpnza 2013 roku (K-37) B

- Tym razem;radca -

| Kolejny termm Zastepca Rzeczn:ka Dyscyplmarnego wyznaczono w wezwanlu na dzten 17,' _ _' o

wrzes$nia 2013 roku na godzing' 11.00 do OIRP w Gijijiil#erzy ul. |
Obwmlony nie stawul su—;, nie usprawnedlwajqc mestaWtennlctwa praw:dlowo zaw1adom:ony o

-. 'Dowod wezwanle wraz z pot\merdzemem odbioru (K-38 do 39)

W dniu’ 30 wrze$nia 2013 roku ‘wydano postanOWIeme zmlenlajqce o przedstamemu‘

zarzutow. tj. . przedstaw:ono dwa zarzuty: nie - zwrocenia pozyczki - AQ i A_

o notorycznego mestaw:ama sie ha. wezwanle Zastepcy rzeczn:ka- S

- Dyscyphnarnego N
- Dowod: postanOWIeme zmtenlajqce (o} przedstawuenlu zarzutow z dnla 30 wrzesma 201 3 roku_ ,

(K-40)

W dniu 29 padeIernlka 2013 roku radca’ prawny S- N.—b-wezwany w e
: 'charakterze Obwinionego. stawit si¢ | ziozyt wyjasnienia, o$wiadczajgc ze dokonuje zwrotu - .

o pozyczk| na. rzecz Pokrzywdzonych w ratach. | tak dnia 28 pazdziernika 2013 roku zwrocnl_ )
- kwote 250 zt (dwiedcie plecd21e3|qt ziotych). oraz ze ustalit z Panig A.ze wplaci do'

: korica pazdz:ern[ka kwote.250 zt (dwieécie piecdziesiat ztotych), a pozostaie do zaptaty :500 R
Y- (plecset ziotych) do konca hstopada 2013 roku Obwmlony wyrazst ubolewama zalstmaia' R

_ sytuacja.

- Co do- drug|ego zarzutu Obwmlony wyjasmi ze Hie stamame s@ na wezwanla Zastgpcy o : )
Rzecznika Dyscyplinarnego wynikalo z przyczyn w duzej mierze od niego niezaleznycharaz .. = .-

* omylkowo udat sig dosiedziby OIRP przy ul. (NN i innym razem nie mogt trafica .
kiedy sig stawit okazato sig ze Pani rzecznik juz wyszla. . - N LT o




.

' tresc

 od

| fj Dowod Protokoi przes%uchania Obwmlonego z dnta 29pazdz|ern|ka 2013 r (K— 44 do 46)

W dniu 8 styczma Pokrzywdzony P-A- z{ozyi w. OIRP plsmo mformu;qce ze: B
Obwiniony nie wywigzat si¢ z ugody sadowej i wobec tego klert.ue sprawe do Komormka L
‘zalgczajac ugode sadowa zawarta przed. Sadem Rejonowym: _ - } ze

NG} S w sprawie zwrotu pozyczki .

‘ Dowod plsmo z dma 8 styczma 2014 roku (K—49 do 53)

o Sad Dyscypllnarny podczas poszedzema w dnlu 26 marca. 2014 roku stwierdzit e
Pokrzywdzony AU AGEIIP - Zlozyt w dniu 14 marca 2014 roku do OIRP-w G ,

pismo zawierajace informacje iz Obwumony uregulowal wszelkle zobow1qzan|a flnansowe T

wobec  niego. Obwiniony nie: stawit si¢ na ten termin rozprawy, przesylajqc plsmo z L

whnioskiem o umorzenie postepowania i odroczenle rozparwy

Dowdd: pismo A-A-

E Na rozpraW|e W dniu ‘8- maja 2014 roku Obwmlony nie przyznai sie' do winy .c':o""do'_

zarzucanego czynu — braku zwrotu pozyczki, pomewaz zwrotu tych pieniedzy dokonat:

| Zastepca Rzecznika Dyscypllnarnego wskazala ze w dacie. zloZenia -wniosku o wszczecuej ‘ S
- postepowanla dyscyphnarnego pozyczka nie zostaia jeszcze zwrocona plzez Obwmlonego e

o Zeznanla Obwmlonej zlozone na rozpraW|e w dmu 8 maja 2014 r. co do n|estaW|enla s:e naf '
- wezwania Zastepcy Rzecznlka Dyscyp!marnego w dniach 26-czerwca 2013 roku, 20 .

sierpnia 2013 roku i 17 wrzeéhia 2013 roku - zostaly przez Okregowy Sqd Dyscyplinarny'_.

' ' uznane za nlew:arygodne gdy chodz: o stWIerdzenla ze do mestawsenmctwa doszio nle ze - . :
- e woli Obwmlonego iz przyczyn ‘od niego naezaleznych . G

Dowdd: protokoly z rozpraw w dniu 08.05.2014 ,16.03. 2014 R

Pozostale dowody, w szczegolnoscl pisma powolane powyzej,. stanownq marygodne zrod{o SRR

.~ informagcji- o okol:cznosmach udzielenia iz zwrotu pozyczki przez Obwmlonega oraz. -

niestawiennictwa na . wezwania Zastgpey Rzeczmka :Dyscyplinarnego., " a- wiasmw:e
zaniechanlu wykonywanra przyjetego przez Obwmlona zlecenra ktorego zakres - okredlata

' peinamocmctwa Lo

Ocemajqc 'ustalema stanu faktycznego Okregowy Sqd Dyscyplmarny zwazyl co 3

nastepuje: .

o Zebrany matenai dowodowy wskazule ze Obwmlony dopuscﬂa su@ zarzucanych jej czynow - o

Po plerwsze dokonane ustaienla pozwalajq na stwuerdzenle =) Obwmlony pobraf pozyczke' L

oraz ze nie zachowat terminu zwrotu tej zaliczki w dniu 31 lipca - -

.- 2014 roku oraz w kole]nych termonach ustaianych z Pokrzywdzonym| i -wskazanymi .
,'Zastepcy Rzecznlka Dyscyphnarnego tj. do konca marca 2013 roku, kolejnym do korica -
E pazdmermka 2013 roku i do korica listopada 2013 roku. ‘Obwiniony nie wywigzat sig réwniez .,

Lz postanowieri ‘ugody - sgdowej. Spiata pozyczkl nastaplia doplero w toku nmlejszego
: postepowama przed tut. Sqdem Dyscyplmarnym ' : S -

: Postepowante Obw1monego stanow1 oczywnste daalame na szkodeA. A.A- R
Juz tylko to zanlechanle zwrotu. udzielonej pozyczki = samo w sobie stanowi naruszenie .. . - .
. obowigzku z art. 6 ust. 2 Kodeksu Etyki Radcy . Prawnego ti. obow1qzku dbarnia.o-godno$¢ .~ -
;. zawodu przy- wykonywanlu czynnosci zawodowych ale takze w_ dzsa#alnoscu pubhcznej Pwos
- Zyciu - prywatnym. - Uporczywe uchylanie- sie -od zwrotu. - pozyczonych pieniedzy, - -
: _nledotrzymywame kolejnych terminéw zapfaty stanowi naruszeme .godnosci zawodu radey--. " -
o prawnego Obwm:ony swoim- d2|a}an|em doprowadzﬂ do komecznosa podjecsa czynnoscu,-j«_ '




R

. egzekucyjnych przez Pokrzywdzonych. Doplero , meuchronnosc pOstepoWéhia___f_ SR

- dyscyplinarnego spowodowata zwrot pozyczk: _ BRI

~ QOstatecznie -zwrot. pienigdzy, ‘co prawda dokonany w toku ninle}szego postepowanla e
' stanowr okohcznosc lagodzch przy wymlerzan[u kary ' L PRI

Odnoszqc 31¢ do druglego ze stawnanych zarzutow nalezy wskazaé ze rowniez w tym_ :
- przypadku Obwiniony dopuscit sie naruszenia z art. 6 ust, 2 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego Co
- 1. obowigzku dbania o godnosc zawodu przy wykonywanlu czynnosc; zawodowych ale takze B

- -w dziafalnosci pubhcznejlwzyclu prywatnym '

Obwiniony nie stawiaf si¢ ‘na- kolejne wezwama Zastepcy Rzecznlka Dyscyplmarnego :

‘powoh.zjac sie na okollcznosm ‘na kt6re, wbrew temu co twierdzit, miat wplyw, a mianowicie

wyjazd na urlop oraz na zajecia zawodowe badZ na to ze pojechat pod inny adres, niz -

- wskazano na wezwaniu. Kazda z tych okolicznogci byta mozliwa do przewidzenia, a co - - -
“wigcej Obwiniony mogt ustalic. wczesnlej inny termin. Tymczasem: Obwmlony wezwany. przez - .
Zastepce Rzecznika Dyscyplinarnego na dzien 26 czerwca 2013 roku na godzing 11.00: -
-przesiat faksem w dniu w ktérym miafo ‘odbyé sie. sluchanie o godzinie 10:49 informacjg ze =~
- sig nie stawi. W dniu 20 sierpnia 2013 roku (kolejny termin wezwania godz. 12:30) o godzinie. - -
11:40 Obwiniony telefomczme pomformowa! Ze sie nie stawi z powodu urfopu na ktorym,
_przebywa. Na trzeci termin wezwania wyznaczony na dzien 17. 09 2013 Obwmtony rowmez .

sie nie stawif, mimo pr‘aWId{owego dorgczenla wezwania.

' NlestaW|ennlctwo na wezwania Zastepcy Rzecznika Dyscyphnarnego bez uzasadnlonej-

. ‘pfzyczyny, bo nie. mozna za takg uznaé przebywame na -urlopie ktéry planuje. sig zfi_ 7

| ,-'wyprzedzenlem oraz mestamennlctwo z powodu zajecia sprawaml sadowyml ktorych’termln o
ez jest wczesmej znany, pomyleme adresow— a. co wigce) mformowame o okollcznosmac ERRUERE

o 'Vmestamenla sig na wezwanie, na- ‘godzine przed planowanym termmem spotkanla ‘nalezy _
‘uznaé za celowe dmaiame zmierzajace do uchy!ania SIQ od obow:qzkow 3 iCh Iekcewazenla R o

a takze braku poszanowan!a urze,du

Tym samym dzlaiame to. stanom naruszeme godnoscn zawodu ' Zawod radcy prawnego S

<. jako zawodd zaufanla publlcznego nakfada na’ czionkow korporacp wythkowe obowrazkl ‘
W -szczegdinodci  sumienne wykonywanie zawodu - takZe przestrzeganie zasad _

' ‘_-'.-moralnych i etycznych ‘Obwiniony dopuscit SIQ czynu sprzecznego ze élubowamem R
: 'radcowskrm a takze stanowuqcego razqce naruszenle zasad etykn radcy prawnego -

W- tok'u' : poété,ddvﬁanié -nie. ujawni:ono’ Zédhych. 'okd!'ic'zndééi. Wyjééniéjadybh boWOd'y’ o

zachowama Obwm:onego w tym ewentualnie wya‘qczajqcych odpowuedz:alnosc Obwmionego e ‘: i

S W zwnqzku z tym Obwmlonego nalezaio uznac wmnym zarzucanych mu czynow optsanych o _
: we_ wnlosku : : Zastepcy Rzecznlka ' Dyscyphnarnego

g -'Zdanlem Sadu Dyscypl:narnego blorac pod uwage charakter naruszen:a wyjasnlenna -
' Obwmlonego ktéra- nie dostrzega w. sw0|m postepowanlu uchyblen adekwatna jest kara

."'upomnrema za kazdeztych naruszen. . - e
e 'Sad wymlerzyi kary dyscyplmarne upomnlema jako naj{adnlejsze ktorych StOSOWanIe odnosu R

- sie do drobnych przewinief dyscypilnarnych jezeli samo postepowanle odniosio oczeklwany; =
skutek (wyrok SN z dnia 31.01. 2013 r, SNO 55[12) Sad miat na wzglgdzie, co do i
‘ 'plerwszego z zarzucanych czynow ze ostatecznie Obwiniony dokonai zwrotu pozyczki oraz_; .
. Ze wyrazit skruche, co do zaistnialej sytuacji | stawianych mu z zarzutow. - o
‘Majac na uwadze wskazane okoliczno$¢ , Okregowy Sad Dyscypllnarny orzek}, Jak w= o
fsentencjl uznajqc ze wym:erzona kara speim swo; cel wychowawczylspowodu;e




o W""przyszioécl “nie - dopusm

s:e pope}nienla ' JaklchkolWiek czynow nfenalezytego
wykonywama obowazkow okresfonych W ustawie i czynow sprzec

znych ze slubowan:em
: radcowsklm Iub zasadamn etykl zawodowej - .

0 kOSZtaCh P ostepowama Sqd orzek# na. POdstaWIe art. 706 ustawy o radcach prawnych o
blorac pod uwage czynnosm podjete w postepowamu o _ _

B CzionkoWi‘é{skiady 6tzékajq?eg6: I

o Przewodniczacy: ©

. _ -Jq-a rna 'Friedri_ch}Sa rad -

-~ Monika ‘_-F_orki_ev_\';_icz T




